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拐卖儿童犯罪作为
一

个错综复杂的社会 问题 ， 对家庭和社会造成了严重危害 。 在

“

政府主导 、 公安推动 、 社会参与
”

的拐卖儿童社会救助保护模式中 ， 媒体报道在各

个环节都起着至关重要的作用 。 传统媒体持续关注拐卖儿童议题 ， 与此同时社交媒体

积极讨论 ， 多种类型媒体进行互动共同构建了新的舆论场 。 在此背景下 ， 各主体的议

程特征及其间 的媒介间议程设置关系值得关注和研究 。

作为传播学经典理论议程设置的延展 ， 媒介间议程设置理论可以用于研宄不 同媒

体在报道主题方面相互关注的程度 ， 能够进
一

步对媒体间信息流 向进行因果推断 。 本

研宄聚焦于２０２２年全年媒体对拐卖儿童议题的报道 ， 通过 内容分析 、 情感分析和时间

序列分析等方法 ， 将３ ６００条政务微博、 １ ６ １ ７条媒体微博 、 １ ９５篇党报报道和 ３ １ ９篇都市

报报道作为样本 ， 研究各媒体的媒介间议程设置。

研宂发现 ， 微博和报纸以及政务微博 、 媒体微博 、 党报和都市报之间都存在显著

正 向相关关系 。 在议题层面 ， 微博虽然能够设置报纸的议程 ， 但两者关注点存在差异 ，

微博除 了关注
“

执法打击与政策法规
”

和
“

社会支持与援助
”

这两个主题外 ， 还关注

了
“

非法交易与人权侵犯
”

等三个主题 ， 而报纸只关注
“

执法打击与政策法规
”

等两

个主题 。 政务微博与媒体微博在
“

执法打击与政策法规
”

和
“

社会支持与援助
”

两个

主题上互为因果 ， 在
“

家庭背景与风险因素
”

和
“

儿童失踪与拐卖
”

两个主题上政务

微博单向 引 导媒体微博 。 都市报在
“

执法打击与政策法规
”

这
一

主题上对党报有影响 。

在情感层面 ， 未发现微博和报纸存在因果关系 ， 微博报道 以负面态度为主 ， 报纸报道

主要呈现 出 中立态度 。 媒体微博在
“

执法打击与政策法规
”

和
“

儿童失踪与拐卖事件
”

主题中能设置政务微博的负面情感 。 党报在
“

执法打击与政策法规
”

主题上影响 了都

市报的中立情感 。

本研宄 旨在从社会 问题层面丰富媒介间议程设置理论 ， 深入分析中 国社交媒体与

传统媒体在解决社会 问题时的注意力互动机制 ， 从而推进这
一

起源于美国 的理论在中

国的本土化研宄 。 与此同时 ， 验证时间序列分析方法在媒介间议程设置研究中 的适用

性和有效性 。 除此之外 ， 研究能深入讨论不同媒体的互动关系和影响方式 ， 为媒介管

理和政策制定提供有价值的参考 。

关键词 ： 拐卖儿童议题 ； 媒介间议程设置 ； 微博 ； 报纸 ； 时间序列分析
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ｕ ｌ ａ ｔ ｉ ｏｎ ｓ

”

ａｎｄ
“

ｓｏ ｃ ｉ ａ ｌ

ｓｕｐｐｏ
ｒｔａｎｄａｓｓ ｉ ｓｔａｎ ｃｅ

”

，
Ｗ ｅ ｉｂｏａ ｌ ｓｏｆｏｃｕｓｅ ｓｏｎｔｈ ｅｔｈｒｅｅｔｈ ｅｍｅ ｓｏｆ

“

ｉ ｌ ｌ ｅｇａ ｌｔｒａｄｅａｎｄｈｕｍａｎ

ｒ ｉ ｇｈ ｔｓｖ ｉｏ ｌａｔ ｉ ｏｎ ｓ

’ ’

，
ｗｈ ｉ ｌ ｅｎ ｅｗ ｓｐａｐｅ ｒｓｏｎ ｌｙｆｏ ｃｕ ｓｏｎｔｈｅｔｗｏｔｈｅｍ ｅ ｓｏｆ

“

ｌ ａｗｅｎ ｆｏｒｃ ｅｍ ｅｎ ｔ

ｃｒａｃｋｄｏｗｎａｎｄ
ｐｏ

ｌ ｉｃ ｉ ｅｓａｎｄｒｅｇｕ ｌ ａｔｉｏｎｓ
１

＼Ｇｏｖｅｒｎｍｅｎ ｔＷｅ ｉｂｏａｎｄｍｅｄ ｉ ａＷ ｅ ｉｂｏａｒｅｍｕｔｕａｌ ｌ
ｙ

ｄｅｐ ｅｎｄ ｅｎ ｔｏｎｅ ａ ｃｈｏ ｔｈｅ ｒ ｉｎｔｈ ｅｔｈｅｍｅ ｓｏｆ 

“

ｌａｗｅｎｆｏ ｒｃ ｅｍ ｅｎ ｔａｎｄ
ｐｏ

ｌ ｉ ｃ ｉ ｅ ｓａｎｄｒｅｇ
ｕ ｌ ａｔ ｉ ｏｎ ｓ

”

ａｎｄ

“

ｓｏ ｃ ｉ ａ ｌｓｕｐｐｏｒｔａｎｄａｓ ｓ ｉ ｓ ｔａｎｃｅ
’ ’

，
ａｎｄ ｉ ｎｔｈｅｔｈｅｍｅｓｏｆ

“

ｆａｍ ｉ ｌｙ
ｂａｃｋｇｒｏｕｎｄａｎｄｒ ｉ ｓｋｆａｃ ｔｏｒｓ

’ ’

ａｎｄ
“

ｍ ｉ ｓ ｓ ｉｎ
ｇ

ｃｈ ｉ ｌ ｄｒｅｎａｎｄａｂｄｕｃ ｔ ｉｏｎ
”

，
ｔｈ ｅｎｅｗ ｓｐａｐ ｅ ｒｓｏｎ ｌ ｙ

ｆｏｃｕ ｓｏｎｔｗｏｔｈ ｅｍ ｅ ｓ ．Ｏｎｔｈ ｅ

ｉ ｉ
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ｔｈｅｍｅｓｏｆ
“

ｆａｍｉ ｌｙｂａｃｋｇｒｏｕｎｄａｎｄｒｉｓｋｆａｃｔｏｒｓ
”

ａｎｄ
“

ｍｉｓｓ ｉｎｇｃｈｉ ｌｄｒｅｎａｎｄｔｒａｆｆｉｃｋｉｎｇ

’ ’

，

ｇｏｖｅｎｍｅｎｔＷｅｉｂｏｍｉ ｌａｔｅｒａｌ ｌｙｇｕｉｄｅｄｍｅｄｉａＷｅｉｂｏ ．ｌｌｉｅｍｅ加ｐｏｌｉｓｎｅｗｓｐａｐｅｒｉｎｆｌｕｅｎｃｅｄ

ｔｈｅ
ｐａｒｔｙ

ｎｅｗｓｐａｐｅｒｏｎｔｈｅｔｈｅｍｅｏｆ 

“

ｌａｗｅｎｆｏｒｃｅｍｅｎｔａｎｄ
ｐｏｌ ｉｃｉｅｓａｎｄｒｅｇｕｌａｔｉｏｎｓ

”

．Ｏｎｔｈｅ

ｓｅｎｔｉｍｅｎｔｌｅｖｅ ｌ
，ｎｏｃａｕｓａｌｒｅ ｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｗａｓｆｏｕｎｄｂｅｔｗｅｅｎＷｅｉｂｏａｎｄｎｅｗｓｐａｐｅｒｓ ，ｗｉｔｈ

Ｗｅｉｂｏｒｅｐｏｒｔｓｓｈｏｗ ｉｎｇ
ａ
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ａ

ｐｒｅｄｏｍｉｎａｎｔｌｙｎｅｕｔｒａｌａｔｔｉｔｕｄｅ ．ＭｅｄｉａＷｅ ｉｂｏｗａｓａｂｌｅｔｏｓｅｔｔｈｅｎｅｇａｔｉｖｅｓｅｎｔｉｍｅｎｔｏｆ

ｐｏ ｌｉｔｉｃａｌＷｅｉｂｏｉｎｔｈｅｔｈｅｍｅｓｏｆ

“

ｌａｗｅｎｆｏｒｃｅｍｅｎｔｃｒａｃｋｄｏｗｎａｎｄ
ｐｏｌｉｃｉｅｓａｒｕｌｒｅｇｕｌａｔｉｏｎｓ

”

ａｎｄ

ｔ ｆｉ

ｍｉｓｓｉｎｇ
ｃｈｉ ｌｄｒｅｎａｎｄａｂｄｕｃｔｉｏｎ

＾

．Ｐａｒｔｙ
ｎｅｗｓｐａｐｅｒｓｉｎｆｌｕｅｎｃｅｄｔｈｅｎｅｕｔｒａｌｓｅｎｔｉｍｅｎｔｏｆ

ｍｅｔｒｏｐｏｌｉｔａｎｎｅｗｓｐａｐｅｒｓｉｎｔｈｅｔｈｅｍｅｏｆ
４ ＜

ｌａｗｅｎｆｏｒｃｅｍｅｎｔｃｒａｃｋｄｏｗｎａｎｄｐｏｌｉｃ ｉｅｓａｎｄ

ｒｅｇｕｌａｔｉｏｎｓ

”

．

Ｔｈｉｓｓｔｕｄｙ
ａｉｍｓｔｏｅｎｒｉｃｈｔｈｅｔｈｅｏｒｙ

ｏｆ  ｉｎｔｅｒｍｅｄｉａａｇｅｎｄａ
－

ｓｅｔｔｉｎｇ
ｆｒｏｍｔｈｅｌｅｖｅｌｏｆ ｓｏｃ ｉａｌ

ｐｒｏｂ ｌｅｍｓ
，

ｔｏａｎａｌｙｚｅｉｎｄｅｐｔｈｔｈｅｍｅｃｈａｎｉ ｓｍｏｆ ａｔｔｅｎｔｉｏｎｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｂｅｔｗｅｅｎＣｈ ｉｎｅｓｅｓｏｃ ｉａｌ

ｍｅｄｉａａｎｄｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌｍｅｄｉａｉｎｓｏｌｖ ｉｎｇｓｏｃ ｉａｌ
ｐｒｏｂｌｅｍｓ

，ａｎｄｔｈｕｓｔｏａｄｖａｎｃｅｔｈｅｌｏｃａｌ ｉｚｅｄ

ｒｅｓｅａｒｃｈｏｆ  ｔｈｉ ｓ ｔｈｅｏｒｙ ，
ｗｈｉｃｈｏｒｉｇｉｎａｔｅｄｉｎｔｈｅＵｎｉｔｅｄＳ ｔａｔｅｓ

，
ｉｎＣｈｉｎａ ．Ａ ｔｔｈｅｓａｍｅｔｉｍｅ

，
ｔｈｅ

ａｐｐ ｌ ｉｃａｂ ｉ ｌ ｉｔｙａｎｄｖａｌ ｉｄｉｔｙｏｆｔｈｅｔｉｍｅｓｅｒｉｅｓａｎａｌｙｓｉｓｍｅｔｈｏｄｉｎｉｎｔｅｒｍｅｄｉａａｇｅｎｄａｓｅｔｔｉｎｇ

ｒｅｓｅａｒｃｈ ｉｓｖｅｒｉｆｉｅｄ ．Ｉｎａｄｄｉｔｉｏｎ
，ｔｈｅｓｔｕｄｙｗｉ ｌ ｌｐｒｏｖｉｄｅｖａｌｕａｂ ｌｅｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓｆｏｒｍｅｄｉａ

ｍａｎａｇｅｍｅｎｔａｎｄ
ｐｏ

ｌ ｉｃｙｍａｋｉｎｇｂｙｄｉｓｃｕｓｓ ｉｎｇｉｎｄｅｐｔｈｔｈｅｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎａｎｄｉｎｆｌｕｅｎｃｅｏｆ

ｄｉｆｆｅｒｅｎｔｍｅｄｉａ ．

Ｋｅｙ
ｗｏｒｄｓ ：Ｉｎｔｅｒｍｅｄ ｉａａｇｅｎｄａｓｅｔｔ ｉｎｇ ；

Ｃｈ ｉ ｌｄＴｒａｆｆｉｃｋｉｎｇ ；
Ｗｅ ｉｂｏ

； 
Ｎｅｗｓｐａｐｅｒ ；

Ｔ ｉｍｅｓｅｒｉｅｓ

ａｎａｌｙｓ ｉｓ

ｍ



目 录

第
一

章 绪论 １

第
一

节 研宄背景 １

第二节 研宄 问题与 目 的 ２

第三节 研宄意义 ２

第四节 文章结构 ３

第二章 文献综述 ４

第
一

节 人 口 拐卖议题 中 的媒介力量 ４

一

、 屮 国拐卖儿童议题研宄现状 ４

二 、 媒体在拐卖议题屮 的作用 ５

三 、 拐卖议题的媒介建构 ６

第二节 媒介间议程设置 文献综述 ７

一

、 议程设置理论与媒介间议稈设置理论 ７

二 、 新媒体环境下的媒介间议程设置理论 ８

三 、 媒介间议稈设置中 的时间滞后 ９

四 、 媒介间议程设置中 的媒体类型 １ ０

五 、 议程设置的实质与情感属性 １ １

第三章 研宄设计 １ ３

第
一

节 研究 内容及思路 １ ３

第二节 数据收集 １ ４

一

、 样本选择     １ ４

二 、 数据获取 １ ４

第 ＝节 研宄方法 １ ４

一

、 内容分析 １ ４

二 、 情感分析 １ ５

三 、 时间序列分析 １ ５

第 四章 研究结果 ，    １ ８

第
一

节 议程門显性分析 １ ８

一

、 传播数量及趋势分析 １ ８

一

－ 、 报道焦点及发展趋势分析 ２ ２

第
一

．节 议程相关性分析 ３ ０

一

、 媒体间相关性分析 ３ ０

二 、 微博与报纸相关性分析 ３ ０

第三节 议程导 向性分析 ３ １

一

、 格兰杰因果关系检验 ３ １



二 、 实质属性导 向性分析 ３ ３

三 、 情感属性导 向性分析 ３ ４

第五章 结论与讨论 ３ ８

第
一

节 研宄结论 ３ ８

一

、 研宄 问题及假设结果汇总 ３ ８

二 、 微博和报纸的关系 ３ ９

三 、 媒体间 的相互影响 ３ ９

四 、 情感与主题的分布特点 ３ ９

第二节 研宄 讨论 ４ ０

一

、 拐卖儿童议题参与 的多主体互动 ４ ０

二 、 拐卖儿童报道主题的差异性流动 ４ １

三 、 媒体议程与公众舆论的相互性影响 ４ １

笫三节 实践策略与建议 ４２

一

、 社会规范功能视角下坚持理性引 导 ４２

二 、 环境监视功能视角 下进行持续曝光 ４ ３

三 、 社会 丨办调功能视角 下构建 丨办寻系统 ４ ３

第四节 研究局限与展望 ４４

参考ｔ献 ４ ５

网绿 ５ ３





山 东大学硕士学位论文


第一章■

第一节 研究背暈

拐卖问题 （主要针对妇女和儿童 ） 由来己久 ， 不仅扰乱社会秩序 ， 也给受害者及

其家庭造成严重伤害 。 儿童相较于妇女 ， 在辨别能力 、 防范意识和抵抗能力上更为薄

弱 ， 这使得他们更容易成为不法分子侵害的对象 。 在 以往 ， 拐卖儿童犯罪 由于搜索范

围广 、 破案难度高 ，

一

直困扰着社会各界 。 随着新技术和新媒体的发展 ， 媒体配合警

方积极进行宣传 ， 拐卖儿童犯罪活动较 以往更容易被侦查和破获 。 公安部建立的
“

全

国公安机关查找被拐卖／失踪儿童信息系统
” “

公安机关查找被拐卖／失踪儿童ＤＮＡ数据

库
”

以及
“

天网监控系统
”

工程 ， 为拐卖儿童的救助提供了许多宝贵线索⑴ 。 与此同时 ，

国务院办公厅印发的 《 中 国反对拐卖人 口 行动计划 （ ２０２ １

—

２０３０年 ） 》 中 也提到 ，

“

要创新宣传教育方法 ， 加强舆论引 导 ， 积极回应社会关切 ， 充分运用互联网和新媒

体开展宣传教育 ［
１
］

。

”

在拐卖儿童议题的报道中 ， 新媒体发挥着越来越重要的作用 ， 影响着各类媒体在

拐卖儿童议题报道中 的传播话语体系和传播力度 。 中 国 的传统官方媒体在过去主导信

息的生成与传播 ， 但随着微博等社交媒体的发展 ， 传统官方媒体在设定议程和 引 导舆

论等方面的能力受到 了冲击 ， 特别是在此类波及面广 、 影响力大的议题上 。 以微博为

代表的社交媒体相较于传统媒体有更大的议程设置独立性 ， 在多元主体的参与过程中 ，

为公众提供了 更多社会 问题关注视角 以及个人层面的 问题 。 然而 ， 传统媒体仍在塑造

舆论 、 传递深度信息和维护新闻 的可信度方面发挥着不可替代的作用 。 当拐卖儿童事

件发生或破获时 ， 社交媒体和传统媒体之间的交流与影响 、 两者不同的传播策略 以及

不同主体在该议题上呈现出 的不同特征对追踪事件发展 、 安抚公众情绪 以及推进社会

稳定等方面都至关重要。

媒介间议程设置理论在媒介效果研究中 占有重要地位 ， 它进
一

步拓展了议程设置

理论的研究范畴 。 该理论不仅可用于研宄不同媒体在报道主题上的相互影响和关注程

度 ， 能够深入探宄各类媒介议程之间信息流动的因果关系 。 除此之外 ， 也可 以在多层

次议程设置中进行检验 。 媒介间议程设置理论揭示了媒体间相互作用 的复杂性 ， 以及

这些作用如何塑造和影响公众的认知与态度 。 这
一

理论为媒介效果研宄提供了新的视

角和方法 ， 有效弥补 了传统议程设置研究在因果推断方面的不足 。 早期的大部分研宄

主要聚焦于传统媒体之间 的议程设置 ， 特别是政治选举和公共政策领域的议题 ［
Ｍ

］

， 而

对于社会 问题背景下的媒介间议程设置研宄相对较少 。 除此之外 ， 当今大多研宄往往

侧重于探宄社交媒体与传统媒体之间的议程设置影响 ， 而忽视 了社交媒体和传统媒体

内部的互动 。

１
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本研宄以 中 国语境下的拐卖儿童议题为切入点 ， 从媒介间议程设置的视角进行深

入分析 ， 观察各主体的议程特征及其间的相关性和 引 导关系 ， 相关结果有助于推动社

会议题的深入研宄 ， 亦能了解各类主体议程互动的规律 ， 更好地发挥各方在拐卖儿童

议题上的影响力 。

第二节 研究问題与 目的

本研究基于媒介间议程设置理论及第
一

层 、 第二层议程设置理论 ， 从社会广泛关

注的拐卖儿童议题出发 ， 利用 内容分析 、 情感分析 以及时间序列分析等量化方法 ， 聚

焦２０２２年全年媒体公开发布的拐卖儿童报道 ， 将相关报道分类归纳至不 同主题 ， 检视

和分析新媒体环境下四种媒体 （政务微博 、 媒体微博 、 党报 、 都市报 ） 之间 的议程互

动模式。

研宄尝试使用多种方法探宄媒介间议程设置的动态互动过程和形成机制 ， 比较不

同媒体的媒介间议程设置效果与影响因素 ， 探讨不 同媒体对拐卖儿童议题的 引 导和塑

造作用 ， 为不同媒体传播策略的制定和优化提供数据支持与参考 。

第三节 研究意义

在理论应用方面 ， 本研宄可 以从社会问题层面丰富媒介间议程设置理论 ， 探索 中

国社交媒体和传统媒体在社会 问题中 的注意力互动机制 。 从研究议题上 ， 将拐卖儿童

议题放在不同层次议程设置视域下进行分析和检验 ， 研宄将发端于美国 的理论与 中 国

实际相结合并进行研究 ， 这不仅有助于深化对媒介间议程设置理论的理解 ， 还能进
一

步丰富其研宄议题 ， 特别是在中 国语境下 的应用 ； 在研宄方法上 ， 本研宄将特别关注

时间序列分析方法的适用性和有效性 。 这
一

方法的验证不仅有助于推动媒介间议程设

置研宄的创新 ， 也为中 国本土化的研究提供了有力的方法论支撑 。 时间序列分析方法

在传播学研究中具有独特的优势 ， 可 以揭示变量之间的长期趋势和动态关系 。 探索时

间序列分析方法在传播学研究中 的优势和局限 ， 有利于更好地应用该方法进行媒介间

议程设置研宄 。 在研究对象上 ， 本研宄将进
一

步分析不同媒体之间的影响机制 ， 全面

讨论不同媒体的互动关系和影响方式 ， 能为媒介管理和政策制定提供有价值的参考 。

从现实意义角度 出发 ， 在当下信息过载的网络发展环境中 ， 如何利用社交媒体和

传统媒体之间的注意力互动和协 同效应 ， 发挥网络舆论与传统舆论的双重威力 ， 提高

媒体在拐卖儿童议题中 的救助保护能力 ， 是值得深思和研究的 问 题 。 从社会关注角度

来看 ， 深入研宄该 问题有助于提升拐卖儿童议题的社会关注度 ， 为此类社会事件的研

宄提供借鉴和启示 。 于媒体而言 ， 深入 了解媒介的影响力 ， 探宄不 同媒体报道的机制 ，

也有益于媒体制定有效的传播策略 。 针对政府而论 ， 了 解该问题在媒体中 的呈现和议

２
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程设置情况 ， 可寻找更多有益于 问题应对和政策制定的方案 ， 建立有效的沟通和合作

机制 ， 推动各方打击拐卖犯罪 ， 保护弱势群体 。

第四节 文ｇ构

本文探宄了新媒体环境下不同媒体之间的议程互动模式 。 全文将从五个章节展开 ，

具体包括 ： 绪论 、 文献综述 、 研宄设计 、 研宂结果 、 研宄结论与讨论 。

第
一

章 ： 绪论 ， 本章主要介绍研宄背景 、 目 的 、 意义 以及论文结构 。 文章从研宄

背景展开 ， 探宄研宄意义与 目 的 ， 展示研宄思路与方法 ， 建立起研究的基本框架 。

第二章 ： 文献综述 ， 回顾和评述与研究相关的国 内 外文献 ， 以及对本研宄有指导

或启示作用 的理论 ， 试图厘清相关理论概念 、 研究现状 ， 做出研究假设 。

第三章 ： 研究设计 ， 介绍研究所采用 的主要研宄方法和技术 ， 包括数据收集情况、

样本情况 、 数据分析的过程等 。

第 四章 ： 研究结果 ， 对数据分析结果进行解释和说明 ， 指 出是否支持或拒绝研宄

问题或假设 ， 对研宄的结果进行汇总概括 。

第五章 ： 研究结论与讨论 ， 在研究结果的基础之上总结和归纳全文 ， 得出研究结

论 ， 并进
一

步探讨其在理论和实践上的启示 以及背后成因 。 讨论其贡献与不足 ， 并对

可深入研宄的部分进行展望 。

３
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第二章 文献综述

第一节 人口拐卖议題中的媒介力置

―

、 中国拐卖儿童议題研究现状

拐卖人 口犯罪在 国 际上被称为人 口贩运 ， 是全球最严重的犯罪现象之
一

。 它 己经

成为位列世界第三的跨 国有组织犯罪 ， 仅次于贩卖毒 品和走私军火 ［
１ Ｇ

］

。 人 口 贩运指 的

是 ， 为剥 削 目 的而通过暴力威胁或使用暴力等手段招募 、 运送 、 转移 、 窝藏或接收人

员 ｜

１ １

］

。 在 中 国法律中 ， 拐卖行为指的是通过拐骗 、 绑架 、 收买 、 贩卖 、 施诈 、 接送 、

中转人 口 的形式 以获利 的行为 ［
１ ２

］

。 《 中华人 民共和 国刑法 》 规定
“

拐卖妇女 、 儿童的 ，

处 ５年 以上 １ ０年 以下有期徒刑 ， 并处罚金 ； 有条文所列八种加重情节之
一

的 ， 处 １ ０年 以

上有期徒刑或者无期徒刑 ， 并处罚金或者没收财产 ； 情节特别严重的 ， 处死刑 ， 并处

没收财产 ｆＭ
。

”

与妇女相 比 ， 儿童的辨别能力和抵抗能力更弱 ， 人身权利极 易遭受侵

犯 。 为 了 有效保护儿童的合法权益 ， 我国对于打击拐卖儿童犯罪 的力度持续加强 ， 儿

童拐卖现象显著 降低 。 根据 《 中 国儿童发展纲要通知 （ ２０２ １ 

—

２０３ ０年 ） 》 统计监测报

告显示 ， 在统计截止的三年里 ， 儿童失踪信息紧急发布平 台发布 了近４０００名 儿童失踪

信息 ， 安全找到 的儿童超过 ３ ９００人 ， 找 回率高达９ ８％以上 ［
ｕ

］

。 《 中 国反对拐卖人 口 行

动计划 （ ２０２ １ 

—

２０ ３ ０年 ） 》
＿强调 ， 积极应对国 内 外拐卖人 口 犯罪的严峻形势 ， 有效

预防 、 依法打击拐卖人 口 犯罪 。 多年间 ， 我 国通过多种措施强化对拐卖犯罪 的打击力

度 ， 包括修订法律 、 发布指导意见和 出 台 司法解释 ， 以提供明确的法律依据 。

中 国拐卖儿童 的学术研究主要集中在社会学 、 犯罪学 、 法学等方面 ， 研 宄者在形

成背景及原因Ｐ ］

、 法律演进和政策措施 、 防治＿与后续＾跟进等 问题上进行 了深入阐

述和剖析 。 关于拐卖儿童议题 的研究整体较少 ， 针对该议题 ， 研究者聚焦于媒体如何

报道拐卖儿童事件 ［
１ ８

］

、 事件发酵过程中媒体起到的 作用 ［
１ ９

］

、 拐卖儿童谣言的传播＠ ］与

治理 、 拐卖儿童新 闻报道伦理失范 ［
２ Ｉ

］等方面 。 １ ９９０年开始 ， 国 内 学者及媒体从业者开

始关注拐卖儿童议题 ， 有学者讨论 了 传统媒体传播拐卖儿童事件 的方式和 作 用 。 在

２０ １ １ 年后 ， 关于拐卖 儿童议题的研究逐渐增多 ， 该阶段的研究集 中 在
“

微博打拐
”

，

讨论 了 拐卖儿童议题 中 的微博力量 ［
２ ２

＿

２ ５
］

、 虚假信息 的应对 ［
２６

，
２ ７

］及议程设置作用 ［
２ ８

－＿等

问题 。 在影视传播方面 ， 以拐卖儿童为主题的诸多 作 品 强化 了 人们对拐卖 问 题 的关注

度 、 普及 了法律知识并促进 了 打拐工作的进行 ， 与其相关的学术研宄讨论 了儿童拐卖

的 电影 和 电视剧 中 体现的意识形态 、 文化和现象存在的主要原因 ， 以揭示拐卖犯罪

思想层面的发生原 因 ［
３ ２

］

。

综合 目 前的研究发现可 以得知 ， 国 内现有 的关于拐卖 儿童和媒体 的研究往往侧重

于新 闻报道伦理 、 微博打拐 的影响 以 及影视传播等方面 ， 但针对拐卖新 闻报道整体逻

４





山 东大学硕士学位论文


辑的研究较少 ， 未能较完整地阐述新媒体与传统媒体的互动机制 。 然而在当 下 ， 新媒

体 的快速传播可能会影响到传统媒体的报道策略和角度选择 ， 而传统媒体的深度报道

又可能会 引 发新媒体上的更多关注和讨论 。 只有深入研究这种互动机制 ， 才能更好地

理解不同媒体在拐卖议题 中 的作用 以及该议题在媒体 中 的呈现方式 。

二 、 媒体在拐卖议題中的作用

媒体对特定 问题的关注和描述强烈影响着公众对 问 题的解释和政策制定者对 问 题

的反应 ， 在不 同 国家的语境下 ， 媒体在拐卖议题中展现的特点和发挥的作用 也略有不

同 。 Ａｕ ｓ ｔ ｉｎ＆Ｆａｒｒｅ ｌ ｌ

［
３ ３

＾Ｒｏｄｒｉｇｕｅｚ
－Ｌ６ｐｅｚ

［
３ ４

］的研究均表 明媒体对人 口 贩卖的报道和呈

现在社会认知 、 政策制 定 、 原 因和补救 以及反人 口 贩卖法律框架 的制定等方面有重要

影响 。 对公众来说 ， 大众媒体是犯罪和犯罪控制政策的基本信息来源 媒体报道在

塑造公众对犯罪 问题的态度和看法方面发挥 了 强有力 的作用 。

在互联网兴起之前 ， 关于人 口 贩运 的公共议程通常 由传统新闻媒体设定 ［
３ ６

，
３ ７

］

。 然

而 ， 有相关研宄结论表 明 ， 调查性记者的文章相较于传统新闻报道更有可能超越官方

框架 ， 呈现多元观点％ ］

。 官方渠道通常被视为拐卖 问 题讨论的主导者 ， 而调 查性记者

则扮演着跳 出 既定框架 引 领新议题 的 角 色 ， 他们通过 引 领新议题 、 推动公众和 同 行讨

论来发挥 自 身 作用 。

一

些研 究者运用潜在语义分析方法 ， 识别 出 １ １个与 人 口贩卖相 关

的话题 ， 以分析记者和受众在话题选择上的
一

致性和差异性 。 结果显示 ， 人 口 贩运 中

的性别关 系 、 工人和强迫劳动 以及人 口 贩运 中 的人权 问 题等四个话题被记者 和 受众 Ｍ

样偏好 ｜

３ ９
］

。 Ｂｏｎ ｉ ｌ ｌ ａ＆Ｍ ｏ梳理 了 美 国 人 口拐卖的 定义演变并分析其舆论影响 ， 研宄 问时

表 明 ， 揭示人 口 贩运 的其他方面 （ 安全 问 题与 国 内 问 题 ） 可 以增强公众对这
－

问 题 的

反应 ［

４ （ ）
］

。 诸 多研究证 明 ， 媒体在解决人 口 贩运 问 题 中 发挥着重要作用 ， 它可 以提高认

识 ， 灯助于预防 以及制 定政策和应对措施 ， 监督解决 问 题的机构 ， 解构或强化陈规定

型观念 ， 塑造受害者康复的环境 ——无论是变得更加支持还是更加羞辱 ［
３ ７

］

。

刘黎 明 与刘媛援的研究深入剖析 了 公安侦查与媒体参与之间 的互动关系 ， 将它们

之间 的关系 归纳为对立统
一

［
１ ９

］

。 研究还客观地审视 了媒体在拐卖案件侦查 中扮演 的角

色 。 其 中指 出 ， 媒体介入案件的行为利弊共存 ，

一

方面会造成隐私泄露 、 侦查权泛化

等 问 题 ， 另
一

方面能起到提供线索 、 监督侦查 、 预防犯罪 、 协助找人的 作用 。 媒体通

常在案件正式立案后 的启动程序开始介入 ， 全方位 、 高时效和持续性的报道能够全面

呈现事件的始末 ， 因此总体来讲是利大于弊 的 。 随着２０ １ １年
“

微博打拐
”

的兴起 ， 微

博这
一

社交媒体成为打击拐卖儿童犯罪和寻亲的新工具 ， 也成 了 传统媒体重要的信息

源 ［
４ １

］

。 微博打拐在推动拐卖儿童议题传播和影响政府相关政策制 定 中 发挥 了重要作 用 。

２０ １ １年 ３月 ， 最高检 、 最高法院 、 公安部 、 司法部联合印发 《关于依法惩治拐卖妇女 儿

童犯罪 的意见 》 的通知 ， 肯定 了 微博发起的全 民打拐行动 的积极影响 。 由此可见 ， 拐

５
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卖议题 中各主体的参与 、 媒体新角色的进入 以及新角度 的讨论等行为有助于议题影响

力 的扩大和社会关注度的提高 ， 进而催生解决方案的更新和完善 ， 有效地打击拐卖儿

童犯罪行为 。

三 、 拐卖议题的媒介建构

在拐卖议题 中 ， 不同 国家和不 同媒体关注 的侧重点都存在差异 。 针对拐卖议题 ，

国外 的研宂和报道更多地关注人 口 贩运 （ Ｈｕｍａｎｔｒａｆｆｉ ｃｋｉｎ
ｇ ） 的概念 。 在 中 国 ， 相关研

宄和报道主要集中在拐卖儿童 （ Ｃｈ ｉ ｌｄｔｒａｆｆｉ ｃｋｉｎ
ｇ ） 的概念上 ， 即 以 出卖为 目 的 ， 拐骗 、

绑架 、 收买 、 贩卖 、 接送 、 中转儿童的行为 。 《联合 国打击跨 国有组织犯罪公约 》 中

亦强调 ， 为剥 削 目 的而招募 、 运送 、 转移 、 窝藏或接收儿童 （ 任何 １ ８岁 以下者 ） ， 即

使并不涉及任何暴力手段 ， 也应视为
“

人 口 贩运
”［

１ １

］

。 国 外与 国 内 关注点 的 不 同 是 由

政治制度 、 价值观和意识形态等差异导致的 ， 因此相关媒体在叙事策略 、 媒介建构 以

及议程设置等方面上也有很大差异 。

国外关于媒体与拐卖议题的研究主要侧重于分析报道中采用 的框架 。 人 口 贩卖 问

题的框定和报道框架的选择是
一

个动态 的过程 ， 受到不 同政治力量和社会因素 的影响 。

与此 同时 ， 框架的选择影响政策 的制定和执行 、 公众对 问题的理解和关注程度 以 及受

害者的权益保护 。 许多学者对这
一

问题进行 了深入思考和研究 ， 在拐卖报道框架研究

中 ， 道德框架 、 人权框架 、 公共卫生框架和法律框架等框架 ［
３ ５

］常常被运用 。 Ａｕｓｔ ｉｎ＆

Ｆａｒｒｅ ｌ ｌ研究 了 美 国媒体对拐卖 问题的框架变化 ， 以及这种变化对政策制定和执行的影响 。

他们将框架定为人权框架 、 犯罪和刑事定罪框架 以及 国家安全框架 ［
３ ３

］

。 Ｓａｎｆｏ ｒｄｅｔ ａ ｌ在

复制并扩大Ｇｕ ｌ ａｔ ｉ的研究中运用 了 刑事司法框架 、 社会 问题框架和人权框架 ｔ
４２

Ｌ 有偏 向

的叙事策略也常常被研宄者所提及 。 国 外媒体常常使用救世主 、 丑闻和代表性三种叙

事策略 １
４ ２

］来报道 国 际收养 中 的人 口贩卖 问 题 ， 从而塑造 了
一

种简化 、 偏颇 、 刻板的形

象 ， 忽视 了受害者 、 施害者和 中 间人的 多样性和复杂性 。 如果媒体在报道时 只 倾 向 于

选择
“

受害者
”

和
“

罪犯
”

的框架 ， 也 同样会忽视拐卖的根源和结构性因素 。

在 国 内 ，

一

项针对澎湃新 闻拐卖儿童议题的呈现与 归 因研宄指 出 ， 澎湃新闻运用

了 事实陈述框架 、 法律与政策框架和 回 归再适应框架 ［
４ ３

］对拐卖儿童议题进行报道 ， 研

宂发现新媒体在报道儿童拐卖 问题时亦存在
一

些 问题 ， 包括信息源缺少专家意见 、 报

道情感化 以 及 归 因过于简单 。 王军指 出 了
“

反拐
”

新闻报道 中存在的伦理失范 的 问 题 ，

认为部 分媒体报道未能遵循
“

以受害人为 中心
”

的原 则 ， 报道 中 出现 了 侵犯隐私 、 歧

视性表述 ， 将拐卖的成 因 片面归结为
“

贫穷 、 落后 、 愚昧 、 闭塞 、 受教 育程度 低
”

等

社会经济 因素 『
２ １

］

。 对于拐卖儿童报道的 伦理失范 问题 、 公共治理 问题 、 虚假信 息及谣

言 问 题 ， 有研究者提 出 了传统媒体的核实机制 ［

２ ６
］

， 其观点是传统媒体在核实能 力和公

信 力均优于微博 ， 可 以 为 信 息的真实性背书 ［
２ ８

］

， 应该在诸如拐卖议题类似 的社会事件

６
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的传播 中应扮演积极角色 ， 担负社会责任 ［
４４

］

。

关于谁主导拐卖报道这
一

问题 ， 有多项研究显示 ， 报道被官方观点所主导 。 Ｇｕ ｌ ａｔ ｉ

分析 了 《纽约时报 》 和 《华盛顿邮报 》 １ ９ ８ ０年到 ２００ ６年关于人 口 贩卖的相关报道 ， 媒

体报道有６０％是针对某些官方政府行为或事件而写 的 ｔ
３

＇ 超过四分之三的新 闻文章利

用 了政府或执法部 门 的消 息来源 ［
３ ５

］

， 而 只有不到 ２０％是新 闻编辑室 自 身举措的结果 。

研宄者对 《卫报 》 《泰晤士报 》 《华盛顿邮报 》 和 《纽约时报 》 ２００２至２００６年相关报

道进行 内 容分析发现 了
“

政府在设定新 闻议程中 的作用 的有力 间接证据
” ［

４ ５
］

。 这证 明

在早些年间 ， 大多数新 闻文章反映政策制定者提供的信息 ， 而不是提供替代意见和积

极鼓励辩论 ［
４６Ｍ ７

］

。 这可能是 因为报道同
一

领域或主题的记者 （

“

即时报道
”

） 往往利

用 官方或容 易获得的来源来收集信息 ， 以满足最后期限 同时 ， 官方消 息来源
“

立

即可信
”

， 并且
“

对新闻报道具有合法化效果
” ［

４ ９
］

。

综合 以往的研究可得 ， 在 当前 的拐卖议题研究 中 ， 对于记者之间或媒体之间互动

形式的研究相对有限且研究者的关注点主要集 中 在传统官方媒体的报道上 ， 对于是 否

存在其他形式或类型的报道能够 引 发议程流动这
一

问题 ， 仍值得进
一

步深入思考 。

第二节 媒介间议程设置文献综述

―

、 议程设置理论与媒介间议程设置理论

议程 设置理论 （ ＴｈｅＡｇｅｎｄａ
－

Ｓｅ ｔｔ ｉｎ
ｇ

） 最早可 以追溯 到 沃 尔特 ？ 李 ｔＪ
－

曼 （ Ｗ ａ ｌ ｔｅ ｒ

Ｌ ｉ

ｐｐ
ｍａｎｎ ） 的 《 ｐｕｂ ｌ ｉ ｃｏｐ

ｉ ｎ ｉ ｏｎ（ 公众舆论 ） 》 。 他强调 ， 随着社会范 围 的增 人 ，

“

观

实世界
”

和
“

我们头脑 中 的 图景
”

（ ｔｈｅｗｏ ｒ ｌ ｄｏｕ ｔｓ ｉ ｄｅａｎｄ
ｐ ｉ ｃ ｔｕ ｒｅ ｓ ｉｎｏｕ ｒｈｅａｄｓ ） 之间 的

分 离割裂 ， 在这种情境下 受 众 的现实认知 逐渐被媒体所塑造 的
“

拟态环境 （

ｐ ｓｅｕｄｏ

ｅｎｖ ｉ ｒｏｎｍ ｅｎ ｔ ）
”

所 替 代 ［

Ｍ １

〗

。 伯纳德 ？ 科恩 （ Ｂ ｅ ｒｎａｒｄＣ ｏｈ ｅｎ ） 指 出 ， 新 闻媒体虽不总能

影响 人们 的思考方式 ， 却 能有效 决定 人们关注的焦点 ［

５ １
］

。 １ ９６ ８年 ， 马克斯韦 尔 ？ 麦库

姆斯 （ Ｍ ａｘｗｅ ｌ ｌＭｏｃｏｍｂ ｓ ） 和唐纳德 ？

肖 （ Ｄｏｎａ ｌｄＳｈａｗ ） 在美 国总统大选时期研宄 了

媒体议题对于立场不坚定选民的影响 。 这项研宄揭示 了 公共议程与媒体议题之间 的强

关联和影响 。 １ ９７２年 ， 两位学者于 《舆论季刊 》 上提 出 了 议程设置这
一

理论 ［
５ ２

］

。 具体

而言 ， 媒体新闻报道和信息传达活动与 公众对议题 的重视程度之间呈现 明显的正相关

关系 ， 强调愈 多 ， 公众对于议题 的重视程度愈高 。 自 教堂 山 研究后 ， 全球范 围 内超

过４００项实证研宄证实 了议程设置理论的普遍性 ［
５４

〗

。

尽管议程设置理论阐 明 了谁主导 了 公众议程的 问 题 ， 但它主要分析 了 媒体议程对

公众议程的影响 ， 忽略 了 信息流 向 的 多 样性 。 随着社交媒体 的兴起 ， 只 考虑单 向 度 的

分析显得不够充分 ， 相关性的解释力也变得薄弱 ， 议程设置研究 需进
一

步对信 息流 向

进行 因 果判断 ［
５ ５

］

。 媒介间议程设置理论应运而生 ， 它研宄 的正是不 同媒体主体在新 闻

７
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报道 中 的议程 引 导关系和相互影响程度 ［
５ ６

］

。 该理论讨论 了
一

个 问题 ：

“

如果媒体设置

了 公共议程 ， 谁来设置媒体议程 ？

”

媒体间议程设置研宄起源于 ２０世纪 ８０年代 ， 最初主要在传统媒体间 比较 。 １ ９ ８ ９年 ，

斯蒂芬 ？ 里斯 （ Ｓ ｔｅｐｈｅｎＲｅ ｅｓｅ ） 和卢西格 ？ 丹尼利恩 （ Ｌｕｃ ｉｇＤａｎ ｉ ｅ ｌ ｉ ａｎ ） 通过研究美 国

媒体对毒品 问题 的报道 ， 发现不 同媒体在报道相 同事件时报道 内 容和形式具备较高程

度的
一

致性 ， 以 《纽约时报 》 为首 的主流媒体 引 领 了其他媒体和 电视网 的议程 。 托马

斯 ？ 博耶尔 （ Ｔｈｏｍａ ｓＢ ｏｙ ｌ ｅ ） 也观察到 ， 政党候选人的竞选广告能影响 电视新闻 以 及

主要报纸 的报道 ［
５＇ 里斯和丹尼利恩将这

一

现象总结为
“

媒介 间议程设置
”
＾（ Ｔｈ ｅ

Ｉｎ ｔｅｒｍｅｄｉａＡｇｅｎ
ｄａ－

ｓｅｔｔｉｎｇ ） 。 新闻报道限定 了媒体的议程 ， 其模式源于新闻业的规范和

传统 、 新 闻机构之间 的 日 常互动 ， 以及新闻机构与众多来源及其议程的持续不断 的互

动 ［
５ ９

］

。 出 于行业的压力 ， 媒体会在 自 身采编 的 同时关注 同侪 的报道来验证 自 身新闻感

和新 闻报道价值 ， 尤其是观察 《纽约时报 》 《华盛顿邮报 》 和 国家 电视网等精英媒体

的工作 。 这导致 了媒体报道 内容趋于 同质 化 中 小型媒体在新 闻选题上往往会参考

权威媒体的做法 ［
６ １

］

。 同时 ， 规模较小 的媒体 ， 出 于资源限制和经济原 因 也会
“

借用
”

知名新闻机构的故事构思或 内 容 ［
６ ２

］

。

在 媒 介 间 议程 设置研 究 里 ， 有两 个值得 关注 的 效 果 理论 ， 即
“

共 鸣 效 果
”

（ ｒｅ ｓｏｎａｎｃｅｅｆｆｅｃ ｔ ） 和
“

溢散效果
”

（ ｓｐ ｉ ｌ ｌ ｏｖｅｒｅｆｆｅｃｔ ）
［
２

］

。 两者根据议程流向 的不 同 ，

在不 同方面揭示 了 新媒体与 传统媒体 的 互相 影响 。

“

共鸣效果
”

由 伊丽莎 白
？ 诺

尔 ？ 纽曼 （ Ｅ ．Ｎｏｅ ｌ ｌ ｅ
－Ｎｅｕｍａｎｎ ） 等学者提 出 。 在研宄伦敦反越战示威期间 的新闻报道时 ，

他们 发现意见领袖不仅存在于大众传播过程中 ， 也存在于媒体之间 。

“

意见领袖媒介
”

作为主流媒体 ， 在最早阶段报道相关议题 ， 其他媒体便紧随其后进行相 同议题的报道 ，

内 容广泛传播继而被受众采纳 ［
６３

］

。 这样
一

系列 的连锁反应即为
“

共鸣效果
”

。 议题可

以从精英媒体流 向普通媒体 ， 那么 另类媒体的 内 容也可 以反 向扩散给主流媒体 ， 这种

效果就是学者Ｍａｔｈｅ ｓ和Ｐｆｅ ｔｓｈ共 同提 出 的媒介间 的
“

溢散效应
”

。 当下 网络与新媒体的

发展促进 内 容生产与表达的革新 ， 以报纸广播 电视为主导 的传统媒体不再独 占鳌头 ，

信息载体从报纸 、 广播 、 电视拓展到 网站 、 博客 、 微博等 。 在这种情况下 ， 媒介 间议

程设置理论及其中包含的各种效果变得更加复杂 。

二 、 新媒体环境下的媒介间议程设置理论

媒介间议程设置理论补充 了 传统议程设置研 究 的 局 限 ， 允许对不 同 媒介 间 的 信息

流 向进行 因果分析 ［
５ ５

］

。 随着该理论 的演进和媒体环境的变迁 ， 其研究主体 己从传统媒

体扩展到包括 自 媒体在 内 的更广泛范畴 ［
６４

］

。

国 外
一

些研 究表 明 ， 传统媒体和新兴媒体在报道决策上相 互追随 ｜

６ ５
］

， 单 向 的影响

不再成立 。 Ｍ ｅ ｒａｚ的研究揭示 了 传统媒体不再主 导政治博客 的议程设置 ， 相反 ， 政治博

８
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客对传统媒体议程具有预测性 ［
４

］

。 Ｖａｒｇｏ＆Ｇｕｏ发现 ［
３

］

， 政治选举议程制定者是网络党

派媒体 ， 而不是精英媒体 。 同样有研宄指出 ， 虽然优质媒体的在线新闻 网站是主要的

议程制定者 ， 但小报媒体可以率先报道某些问题 ［
６６

］

。 Ｂ ｉ ｌ ｌａｒｄ
［
５

］及Ｓｔｅｍｅｔａｌ
［
６？

１发现 ， 媒

介议程设置现象普遍存在于在线媒体和传统媒体之间 ， 没有任何主导媒体 。 社交媒体

和传统媒体框架之间存在相互关系 ， 有时会相互加强 ， 这之间存在着
一

种互惠关系 ［
６８
１

Ｊａｎｇ
ｅｔ ａｌ研宄了疫苗一 自 闭症争议在美国 、 加拿大和英国的信息流 ， 以及社交媒体和主

流新闻之间的关系 ［
６９

］

。 结果说明社交媒体和主流新闻之间存在着相互影响的关系 ， 社

交媒体上的讨论和争议会引起主流新闻 的关注 ， 而主流新闻 的报道又会进
一

步影响社

交媒体上的讨论 。

国 内 多项研宄也证明 ， 媒体间的信息并非单向流动 ， 而是涉及不同主体的互动 ，

社交媒体和传统媒体在议程设置中展现出不同 的影响力 。 董天策和陈映—Ｈ人为媒介间

议程设置并非某
一

些媒体单向性地流向其他媒体 ， 更多程度上是互动 ， 也就是说
“

共

鸣效果
”

和
“

溢散效果
”

是同时存在于传播过程中 的 。 乐媛在２０ １ ４年中 国 台湾的
“

反

服贸学运
”

研宄分析中发现 ， 社交媒体初期通过
“

共鸣效果
”

聚集资源 ， 而传统媒体

随后为抗争议题注入情感 ［
７ １

］

。 王晗啸对
“

山东疫苗案
”

和
“

长生生物疫苗事件
”

的议

程设置进行 了研究 ， 发现不同媒体在议程设置上的影响力各异 。 在
“

山 东疫苗案
”

中 ，

各类媒体共同塑造 了 公众关注的多个焦点 ， 而
“

长生生物疫苗事件
”

则主要受意见领

袖的 引 导 ， 同时公众对政务微博 、 官方媒体和商业媒体展现 出反向议程设置的倾向＃ １

。

这些研宄结果表 明 ， 新媒体环境下媒介间议程设置理论持续适用 ， 但需对各媒介间 的

具体影响方向进行细致分析 。

三 ｖ 媒介间议程设置中的时间滞后

有研究者指 出 ， 媒介间议程设置效应受到多种因素影响 １
７２

１

。 这些因素包括时 间 、

媒体类型 、 议题类型Ｗ等 ， 影响着不同媒体之间议程设置关系的存在和强度 。

从人与人的交流到媒体与公众之间 的互动 ， 再到媒体与媒体之间 的联系 ， 时间因

素是信息沟通中不可忽略的
一

点 。 时间滞后可以显示时间变化的因果效应 ［
８

］

， 是评估媒

介间议程设置能力 的关键因素。 麦库姆斯认为 ， 在议程设置研宄中 ， 信息的影响既非

强制也并非及时 ［
５２

］

， 而是在较长时间跨度 内产生的综合社会效果 。 大众主流媒体对议

程的建构 ［
７３

］并非
一

日 之功 ， 在
一

个长期框架里反复接触媒体 ［
７４

］能够加强问题和属性的

突 出性 ［
７

］

。

在传统媒体的议程设置时间滞后研宄中 ， 研宄者关注到 了 从媒体议题转变的时间

滞后 的 效果影响 ， 从若干天 ［
５２

］到几个 月
［
８

］

， 学者在 定义
“

最佳 效果跨度
”

 （ｍｏｓｔ

ｏｐｔｉｍａｌｅｆｆｅｃｔｓｐａｎ ） 方面有较大分歧 在早期 ， 有学者认为媒体议程转移到公众议

程可能需要数月 时间 ［
７５

］

， 具体从２到 ６个月 不等 Ｗａｎｔａ ＆ Ｈｕ研宄了五种新闻媒体来

９





山 东大学硕士学位论文


确定不 同媒体对公众议程产生影响 的最佳时间滞后 ［
７ ７

］

。 结果表 明 ， 对网络新闻广播而

言 ， 全 国范围 内 的最佳时间滞后是 １周 ， 而地方新闻 则是２周 ， 全 国性新闻杂志为 ８周 。

Ｒｏｂｅｒｔｓ ｅｔ ａｌ指 出 ， 相对于 １天到 ６天 ， ７天的时 间滞后产生 了 最多的显著关联 ［
８

］

。 Ｗａｎｔａ

＆Ｈｕ指 出 ， 滞后 ６个月 的议程设置效果 比滞后 ３个月 的效果略大 。 但这不能直接证 明时

间滞后长度与效果成正 比 ， 因为在多种 中介因素塑造成的议程设置效果 中 ， 并非 只 有

时 间这
一

因素 。 长期且高频的报道固然会加强公共议程 ， 但有些 问题的 效果是 由 公众

心 目 中 的长期可及性地位决定 的 ［
７ ８

］

， 而非媒体突 出性的暂时起伏 。

综合前文可得 ， 议程设置的效果并非时间越长越好 ， 研宄者也进
一

步分析 了 媒介

间议程设置 中 的时间 问 题 。 Ｖ ｌ ｉ ｅｇｅｎ
ｔｈａｒｔ＆Ｗａ ｌｇｒａＶｅ

［
６
］的研究发现 ， 媒介议程设置是

一

个更直接和快速的短滞后过程 ， 短期影响 比长期影响更强 。 在争夺受众的过程中媒体

密切关注彼此 ， 主要在短期 内关注其他媒体对 问题的关注度变化 。 Ｖｏｎｂｕｎ ｅｔ ａ ｌ 通过时

间序列分析探讨 了 电视新闻 、 在线新 闻 网站 、 报纸和通讯社之 间 的媒介 间议程设置 ，

发现时 间滞后仅为 １ 天＿ 。 Ｃｏｎｗａｙｅｔ ａ ｌ在２０ １ ２年总统初选期 间研究 了 候选人 、 政党和

全 国顶级报纸的 Ｔｗ ｉｔｔｅｒ内 容之 间 的媒介 间议程设置效应 ， 结果显示Ｔｗ ｉｔｔｅｒ和传统新 闻

之间互相影响 ［
７９

］

， 呈现 出
一

种
“

共生
”

关系 。 从隔天到共时 ， 媒介间议程设置的时 间

滞后不断缩短 ， 目 前 国 内 外许多研究都将时 间滞后 的单位设置为小时来进行效果检验 。

Ｗａｎｇ＆Ｇｕｏ分析在线新闻和 Ｔｗ ｉ ｔｔｅｒ上关于转基因蚊子的话题框架时 ［
８ （ ）

］将时间滞后缩短

至 ６个小时 。 国 内 研究者在微博平台媒介间议程设置的研究 中也将时滞缩短为 ６小时 。

在
一

项美 国大选的研宄 中 ， 学者探讨 了在
一

天之 内 发生 的媒体 间议程设置的变化情况 ，

并采用 了１ 小时 的时 间滞后来更准确地捕捉这
一

过程 。 时间滞后 的逐渐缩短证明媒体

间获取信息的时 间 差大大减少 ， 各媒体间正 以
一

种齐驱并进的态势发布新闻 ， 推进瞬

时性的传播过程 。

四 、 媒介间议程设置中的媒体类型

在谁主导议程 的设置 问题上 ， 研宄者得 出 的结论不尽相 同 ， 社交媒体和传统媒体

的媒介 间议程设置关系仍然是研究的重点 。 与Ｔｗ ｉｔｔｅ ｒ类似 ， 微博这
一

社交媒体平 台 是

国 内 最大的微博客平台 ， 凭借其 ５ ． ８６亿的 月 活跃用 户 与 ２ ． ５ ２亿的 日 活跃用户 在 中 国舆论

环境 中 起到关键作用 。 微博在许多热 门事件 中可 以
“

反 向
”

设置主流媒体的议程 ， 但

其议程设置的能力还有待考察 。

王啸针对２０ １ ２年香港特区特首选举事件研究 了 微博和报纸 的媒介 间议程设置交互

性效果 结果显示 ， 微博和报纸在媒介 间议程设置方向上并没有 明 显主导 的
一

方 ，

而是两者交替设置议程 ， 尤其在事件高潮阶段呈现 出 强烈 的议程互设 。 针对微博上的

媒介 间议程设置 ， Ｗ ａｎｇ的研究结果显示 ， 在危机与非危机情境下 ， 中 国传统媒体均未

主导微博讨论 ［
８４

］

。 此可见 ， 报纸等传统媒体在媒介 间设置议程方面 的作用受到 了 挑战 ，

１ ０
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但不可否认的是其优势在数字时代仍然存在Ｗ ， 研究者在 比较 中 国环境下的传统媒体官

方网站与半私有化的商业媒体网站时发现 ， 传统媒体仍然对环境产生强大 的影响 。 唐

纳德 ？

肖 也认为传统媒体仍然是议程的主要塑造者和影响者 ，

“

如果将传统媒体 比作

同 向六车道高速公路 ， 反 向议程不过是
一

条朝相反方 向 的小巷 ［
８ ５

］

”

。 多项研宄说 明没

有证据表明报纸等传统媒体在互联网时代不再影响其他媒体和公众议程 以微博

为代表的社交媒体和 以报纸为代表的传统媒体在媒介 间议程设置能力等 问 题上仍有研

究的空间 。 基于 国 内外研究的文献综述 ， 本文提出 以下研究 问题和假设 ：

ＲＱ １ ： 微博和报纸在拐卖儿童议题 中 是否存在相关性和导 向性关系 ？ 如果存在 ，

谁的媒介间议程设置能力更强 ？

Ｈ ｌ ａ ： 微博和报纸在拐卖儿童议题中存在着相关性和导 向性 ， 微博的媒介间议程设

置能力较强 ， 微博设置 了报纸的议程 。

在微博平台 ， 政务微博和媒体微博是两个不 同 的概念 。 政务微博是 由政府机构或

官 员开设 的微博账号 ［
８ ８

］

， 用于发布政务信息 、 回应 民生 问 题 、 提供公共服务等 。

一

些

学者建议不应将党政干部 的实名 微博视作政务微博的
一

部分 ， 因 为这些账号 的 内 容通

常与政务活动 的关联性不高 ［
８ ９

］

， 因此本文讨论的政务微博仅为政务机构微博 。 媒体微

博则 是 由 新闻媒体或记者开设的微博账号 ， 用 于发布新 闻 资讯 、 报道事件 、 评论 分析

等 。 在政务微博和媒体微博互动关系方面 目 前 尚缺乏对媒介 间议程设置的系统研 究 ，

政务微博在拐卖儿童这种与社会息息相关且涉及法律的议题 中 是 否 会 引 导媒休微 博这

…

问题 同样值得思考 。 因此本文提出 以下假设 ：

Ｈ ｌ ｂ ： 政务微博在拐卖儿童议题 中媒介间议程设置能力较强 ， 设罝 丫 媒休微博议程

根据李 良 荣 的说法 ， 在西方有两大类报纸 １
９ （）

］

， 即高质量的严肃报纸 和通俗的 人众

报纸 ， 这取决于它 们 的 内 容 。 在 中 国 ， 这两类报纸的 区 别 也较为 明 显 ， 高 质 谅 的报纸

以 各级党报为代表 ， 而通俗 的报纸 则 以晚报和都市报为代表 。 党报的主要任务是反映

党的政策 ， 传达党和政府 的 声音 ， 它们 负责 引 导 公众舆论 ， 其本身具有强大的社会影

响力和权威性 。 以市场导 向 的都市报受众是 公众 ， 选择的主题更加广泛 ， 专注于生活

化的话题 ， 通过人文报道 引 起读者关注 。 在报道 内 容和风格的选择上 ， 两者存在 明 显

差异 ， 值得研究的是这种差异如何影响它们制 定 自 身议程的方式 ， 以 及差异是否会影

响两者设置议程的效果 。 因此本文提 出 假设 ：

Ｈ ｌ ｃ ： 党报在拐卖儿童议题 中 的媒介 间议程设置能力较强 ， 党报设置 了 都市报议程 。

五 、 议程设置的实质与情感属性

属性议程设置的概念侧重于 同
一

议题的不 同 属性和特征 ， 假定
一

个议题包含
一

系

列 属性 ， 媒体会通过故意或无意地在报道中 突 出或淡化某些属性 ， 这影响 了 受众对属

性重要性的理解 ， 属性 同 样会影响媒体在 多大程度上依赖其他媒体作为信息来源＠ １

。

１ １
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属性可分为实质属性和情感属性 ［
９ １

］两个维度 ［
９＼Ｋｉｏｕｓ ｉ ｓｅｔａｌ认为实质性属性是

“

子主

题
”

， 而情感属性是
“

故事的基调
”
［

９３
］

。 实质属性能从认知层面上帮助公众识别不 同

主题并构建事件框架 。 情感属性则指那些可以 引起观众情感反应的属性 ， 包括积极 、

中性或消极的报道语气和评价 ［
９４

＂％
。

公众和媒体会把属性维度作为评判议题的参考之
一

， 但两个属性并不
一直保持正

相关的关系 。 Ｓｕ在美国精英报纸和Ｔｗｉｔｔｅｉ

？之间的网络议程流动考察中指 出 ， 两家媒体

在实质性属性方面没有实质性差异 ， 但设置情感属性议程的方式截然不同 ［
９７

］

， 支持态

度在报纸议程中 占主导地位 ， 而谴责态度在Ｔｗｉｔｔｅｒ中 占主导地位 。 同样有研宄表明 ，

在经济问题方面的负面媒体报道可能会増加公众对该问题的重要性评估 ［
９８

，
＂

］

。

在各种舆情议题中 ， 实质属性和情感属性均表现出 明显差异 【
１ ００

］

。 非常规且危害性

较大的议题更可能引发网 民的主动参与 ， 对网络舆情热度产生显著影响 ［
１ Ｇ １

］

。 有针对灾

害事件的互动关系研究 １
１？指 出 ， 政务微博强调

“

情感诉求
”

和
“

社会服务
”

， 但在传

播预警信息方面表现欠佳 ； 商业媒体微博则偏 向
“

情感表达
”

和
“

信息互动
”

， 更注

重对受众的迎合与批判 。 在突发事件的信息发布中 ， 政务微博发布消息 以中立态度为

主 ， 以客观描述事实为主 。

一

项针对澎湃新闻儿童拐卖报道的研究指 出 ， 澎湃新闻

在报道
“

拐卖者 、 买方等犯罪者
”

时 ， 有３ ８ ．５％的报道倾向于
“

谴责与责难
”

； 而在报

道
“

被拐儿童及家庭等受害者
”

时 ， ４３ ．０％的报道表现出
“

同情与可怜
”

的态度 ［
４３

］

。 但

此项研究只讨论 了澎湃新闻的态度 ， 中 国拐卖儿童议题的情感属性倾向及其中 的互动

关系仍有较大的探索空间 ， 因此本文提出 以下研究问题和假设 ：

ＲＱ２ ： 在拐卖儿童议题上 ， 是否存在议程的主要塑造者 ？ 如果存在 ， 谁引 导 了更

多的实质属性主题 ？

Ｈ２ａ ： 微博相较于报纸塑造并引 导 了拐卖儿童议题中更多的实质属性主题 。

Ｈ２ｂ ： 党报和政务微博相较于都市报和媒体微博引导 了更多实质属性主题 。

ＲＱ３ ： 微博和报纸如何为拐卖儿童议题设置情感属性议程 ？ 不 同媒体在拐卖儿童

议题的情感属性方面是否存在差异 ？ 在情感属性方面是否存在议程设置效果 ？ 若有 ，

不同情感属性中是哪种媒体主导了议程设置作用 ？

１ ２
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第三章 研究设计

第一节 研究内容及思路

图 ３
－

１ 为研宄设计的整体思路 ， 本研宄选择微博和报纸为研宄对象 ， 以拐卖儿童报

道为讨论范畴 ， 旨在通过 内 容分析方法 、 情感分析方法以及时 间序列分析方法探究不

同媒介在拐卖儿童议题上的互动模式 。 研究首先运用无监督机器学习方法 （ ＬＤＡ主题

建模 ） ， 从新 闻报道中提取主题 以绘制各媒体的议题议程 。 随后利用情感分析呈现报

道的情感倾 向 ， 最后通过格兰杰因果关系检验揭示不 同媒体之间 的议程设置效应 ， 明

确拐卖儿童议题中 的议程制定者 。

Ｉ



１

Ｉ


 Ｉ

ｊ党振都市振政务徵博 媒体微博 Ｊ

？

 Ｉ

Ｉ



Ｉ

慧科新闻纖库高级織 虫



＾？ 微博媒体鰣

ＬＤＡ主题建模




趨文档矩阵
情感通规娜§阵

Ｉ

初步划分议题属性

 ］

？



孱性议程
－

ｓａ研究

” ，
ｒ





？ 脑雄矩砗 议题雄矩阵＜

獅互动关系
格＝杰因敦 析因果关系



媒体议程网络

图 ３
－

１ 研宄设计

１ ３





山东大学硕士学位论文


第二节数据收集

一

、 財选择

研宄将采用 以下两种数据收集方式 ： 第
一

， 利用爬虫工具在微博平台收集２０２２年

的拐卖报道数据 。 在这
一

步骤中 ， 可 以根据微博认证对数据进行筛选和分类 ， 确保收

集的信息来源准确 。 第二 ， 利用慧科新闻搜索研宄数据库 （ＷｉｓｅＳｅａｒｃｈ ） 进行报纸数据

的收集 ， 该数据库包含广泛的国 内报刊 ， 提供全面的新闻检索和全文下载功能 。

二 、 数据获取

（

一

） 微博数据收集

在微博数据获取的首个阶段 ， 研宄者利用微博高级搜索功能和爬虫工具 ， 有针对

性地获取与研究 目标相关的微博数据 。 微博的高级搜索功能提供了强大的搜索能力 ，

能够根据关键词 、 类型 （全部 ， 热门 ， 原创 ， 关注人 ， 认证用户 ， 媒体 ， 观点 ） 、 包

含 （全部 ， 含 图片 ， 含视频 ， 含音乐 ， 含短链 ） 和时间等条件有针对性地检索相关微

博 。 研宄 以
“

拐卖儿童
”

为关键词 ， 为保证检索的全面性 ， 我们将搜索时间范围定位

在２０２２年 １月 １ 日 ０时至２０２３年 １月 １ 日 ０时这
一

时 间段 ， 通过分段检索获取前 ５０页的微博

数据 ， 然后重复检索并不断合并 ， 直至没有新信息 出现为止 。 相较于普通用户 ， 认证

用户通常具有
一

定的权威性 、 可信度和影响力 ， 同时也有助于后续对政务微博和媒体

微博进行筛选和分类 ， 因此研宄选择 了微博认证用户发布的 内容 ， 该阶段最终获取原

始微博数据７８６ １条 。

（二 ） 报纸数据收集

研宄采用 了关键词组合的方法来获取报纸关于拐卖儿童报道的数据 。 在慧科新闻

搜索研宄数据库 中设置了搜索条件 ， 以
“

拐卖儿童
” “

打拐
”“

寻亲
” “

人贩子
”

“

儿童失踪
”

等作为关键词词组 ， 同时将搜索范围限定为
“

报刊
”

， 主要媒体类别限

定为
“

日报 、 早报 、 晚报及都市报
”

。 在这
一

搜索策略下成功检索到 了相关报道共计

５ １ ４
篇 。

第三节 研究方法

一

＼ 内容分析

内容分析法 以客观 、 系统和定量的手段捕捉传播 内容的特点 ［
１ ０４

］

， 它 旨在描述传播

特征 、 推论编码过程 ， 并通过对 内容的编码与分析来推断传播效果 ， 该方法能将定

性资料量化 ， 转化为可客观分析的数据 ， 从而得出科学的研究结果 。 在本研究中 ， 研

宄者采用 了计算机辅助 内容分析 （Ｃｏｍｐｕｔｅｒ
－ＡｓｓｉｓｔｅｄＣｏｎｔｅｎｔＡｎａｌｙｓ

ｉｓ ） 进行 了初步的

描述性分析 ， 随后将新闻条 目划分为不同 的主题类别 ， 再 由研究者进行编码分析检验 。

１ ４
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研宄的第
一

阶段将是对文本内容进行主题建模 （ ＴｏｐｉｃＭｏｄｅ ｌｉｎｇ ） ， 该操作采用的

是无监督机器学习方法中 的潜在狄利克雷分配 （Ｌａｔｅｎｔ
－Ｄ ｉｒｉｃｈｌｅｔ－Ａｌｌｏｃａｔ ｉｏｎ ， ＬＤＡ ） 主

题建模 。 主题建模过程会生成每个主题词汇表的相关分布和每篇文档选择特定主题的

概率分布的结果 。 本研宄将ＬＤＡ建模应用于每个媒体类别的文本数据 ， 以识别每个媒

体类别中新闻报道中 的关键主题 ， 深入 了解媒体如何选择和突 出不同主题 ， 以及这些

主题在不同媒体中 的相对重要性 。

在进行主题建模之前 ， 需要对文本 内容进行预处理 。 研宄使用 中文开源分词程序

“

ｊ
ｉｅｂａ

”

并结合停用词表对原始文章进行清洗和分词 。 除分词之外 ， 研宄需要确定最

优主题数 。

“

困惑度
”

是评估语言模型性能的指标 ， 困惑度越低 ， 模型的分类效果越

佳 。 当 困惑度的下降趋于平缓或达到拐点时 ， 对应的ｋ值即为最优主题数 目 随后

研宄使用 Ｐｙｔｈｏｎ包
“

Ｇｅｎｓ ｉｘｎ
”

进行ＬＤＡ主题建模 ， 生成最重要的主题和与每个主题相

关的所有单词的概率 。

在进行主题编码之前 ， 两位接受训练的硕士研究生在预编码阶段进行 了信度测试 。

首先从各类报道样本 中随机抽取 １ ０％的样本 ， 包括党报２０篇 、 都市报３２篇 、 政务微博

３６０篇 以及媒体微博 １ ６２篇 。 随后对这些样本进行编码 ， 并根据编码表进行信度评估 。

通过量化的报道数据分析 ， 评价
一

致度达到了 ０ ．９４ ， 表明编码信度较好 。

二 、 情感分析

文本情感分析 （ ｓｅｎｔｉｍｅｎｔａｎａｌｙｓ ｉｓ ） 旨在深入 了解作者在特定文本中所表达的情感

态度 。 本文利用Ｄ ｉＶｏＭ ｉｎｅｒ平台提供的 自 动化情感分析模型分析文本中所表达的情感或

态度倾向 ， 平台的 自动化情感分析模型 由Ｄ ｉＶｏＭ ｉｎｅｒ团队研发 ， 能够 自动识别并分析文

本的情感倾 向 ， 将其分类为正面 、 负面或中立 ［
１ （ ） ７

］

。 基于团队对算法模型的不断升级和

丰富 的语料支持 ， 经测试 ， 特定类别语料情感分析Ａｃｃｕｒａｃｙ（准确性或准确率 ） 达到

０ ． ７
－０ ．９（业界接受范围 内 ） 。

三 ｖ 时间序列分析

（

一

） 分析方法

在当下互联网环境中 ， 社交媒体和传统媒体的 内 容都可 以在线上获取 ， 因此它们

都可 以用于进行时间序列分析 。 早期的媒介间议程设置研宄中 ， 通常使用交叉滞后分

析 ［＿（ Ｃｒｏｓｓ
－

ｌａｇｇｅ
ｄｒｅｇｒｅｓｓ

ｉｏｎａｎａｌｙｓ ｉ ｓ ） 进行因果 （主要指的是统计学意义上的因果 ）

判断 ， 交叉滞后相关分析的应用适用于审查在固定时间段 内运作的传统媒体 。 然而社

交媒体呈现 出 即时性和动态性的特点 ， 在线信息不断更新和删除 ， 交叉滞后分析无法

在数字环境中准确检测媒介间议程设置效应 。 相较于交叉滞后分析 ， 格兰杰因果分析

（Ｇｒａｎｇｅｒｃａｕ ｓａｌｉｔｙ
ａｎａｌｙｓ ｉｓ ） 更符合在线环境下媒体互动和议题设置的特点 ， 能更好地

探究不同媒体之间信息流动的方 向和影响力 ， 因此被广泛应用 于更多 网络背景下的因

１ ５
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果关系检验Ｗ 。

格兰杰因果关系检验认为 自 变量对于预测因变量可能会起到作用 ［
１ Ｇ９

］

。 需要注意 的

是该方法检验的是事件先后发生 的关系 ， 而非字面上真正 的 因果关系 。

“
一

个变量Ｘ

‘

导致
’

另
一

个变量Ｙ ， 如果我们将Ｙ的预测与Ｘ的历史相结合 ， 而不仅仅依赖于Ｙ的

历史 ， 我们可 以改善对Ｙ的预测 ［
１ １ Ｇ

Ｌ
”

该方法 中 的变量Ｘ被称为另
一

个变量Ｙ的格兰杰

原 因 ， 结合Ｘ和Ｙ的过去可 以 比仅使用Ｙ的过去更好地预测Ｙ 。 格兰杰因 果关系检验的

优势主要包括 以下几点 ： 首先该方法可 以测量两个时 间序列之间 的
“

相互因果关系
”

交互的程度 ［
１ １ １

］

， 而不仅仅是单 向 的时间序列关系 ， 这能很好地避免单 向 因果关系 的错

误判断 ； 其次 ， 格兰杰因果关系检验测定的是相对变化 ， 不会受到数量级的影响 。

（ 二 ） 时滞单位选择

在时间序列分析之前需要选定时间滞后 （ Ｔ ｉｍｅｌａｇ ） ， 其选择可 以基于理论知识 、

信息准则 以及观测残差 。 从 以往经验来看 ， 大多数使用格兰杰因果关系检验 的研宄都

选择 了
“

天
”

或
“

周
”

作为时间滞后单位 。 考虑到新媒体环境和
一

些紧急事件的信息

传播速度 ［
１ １ ２

］

， 选择 以
“

小时
”

为基础的时 间滞后单位更为适当 。 对于报纸等传统媒体 ，

使用
“

天
”

的时间滞后仍然是有意义的 。 常见的信息准则包括赤池信息量准则 （Ａ ＩＣ ）

和 贝叶斯信息准则 （ Ｂ ＩＣ ） ， 这些准则会评估不同时间滞后单位的模型 ， 继而选择
一

个

预测误差最小或者在模型复杂度和预测误差之间取得最佳平衡的模型 。 对模型残差 的

观察也是
一

种常见的方法 ，

一

个好的模型残差应该是独立同分布没有 自 相关性的 。 如

果模型 的残差存在 自 相关性 ， 则说明 需要重新考虑时间滞后单位 。

在本研宄 中 ， 报纸的时间滞后设置为
一

天 ， 微博的时间滞后缩短为 ６小时 ， 但需要

考虑到媒体与公众作息的周期性特征 ， ６小时时间滞后可能导致伪 回 归 。 因此 ， 在研宄

中将每天〇 ： 〇〇至 ６ ： ００时段的微博发布数量合并至 ６ ： ００至 １ ２ ： ００时段 内 ， 最终统计每天 ０ ： ００

至 １ ２ ： ００ 、 １ ２ ： ００至 １ ８ ： ００和 １ ８ ： ００至２４ ： ００这三个时段 内 的微博发布数量 。 研宄将使用 笔者

自 己编写 的Ｐｙｔｈｏｎ程序 ， 辅 以ＥＶ ｉ ｅｗｓ软件对相关 的时 间序列进行平稳性检验 ， 再对通

过平稳性检验的时间序列进行格兰杰因果检验 。

（ 三 ） 数据分析

借鉴 以往研宄 ， 时 间序列分析需要的最小数据量取决于多个因素 ， 如数据噪声水

平 、 样本容量 、 预测 的信度水平等 。 在实践 中至 少 需要 ３ ０个时 间节点进行时间序列分

析才能确保结果的可靠性 ［
１ １ ３

］

， 数量少于 ３ ０ 个节点 的时间 序列统计特性将会偏低 。 本研

宄 中时间框架为
一

整个 自 然年 ， 因此有足够且全面的时 间节点进行研宄 。

研究者在Ｐ
ｙ

ｔｈｏｎ中采用
“

Ｓ ｔａｔｓｍｏｄｅ ｌ ｓ

”

包进行格兰杰因果关系检验 ， 并应用ＶＡＲ模

型 分析 各类账号 间 的议程关联 。

“

Ｓｔａ ｔｓｍ ｏｄｅ ｌ ｓ

”

包 中 的Ｇ ｒａｎｇｅｒｃａｕ ｓ ａｌ ｉ ｔｙｔｅ ｓ ｔｓ函数能够

对给定 的时 间序列数据执行滞后阶数的格兰杰 因 果 关系检验 ， 从而确 定 不 同媒体的议

题议程之 间 的方 向相关性 。 ＶＡＲ模型 旨 在检验媒体与舆论领袖议程 间 的 多 元格兰 杰 因

１ ６
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

果关系 ， 通过将各 内生变量表示为系统 内所有其他 内生变量滞后值的 函数 。 该模型广

泛用于分析相互联系 的时间序列数据 ， 并探究随机扰动对整个系统动态效应的影响 ［
１ １ ４

］

。

在社交网络环境中 ， 报纸和微博的议程是相互影响的 ， 形成 了
一

个动态的互动过程 。

因此 ， ＶＡＲ模型能更有效地从时间序列角度阐释它们之间的互动 。

１ ７
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

第四章 研究结果

第一节 议程凸显性分析

一

、 传播数量诚势分析

（

一

） 微博报道分布

作为
一

个去中心化的平台 ， 微博数据在处理时需要考虑到微博 内容的贡献者不仅

限于媒体账号 ， 也包括诸多ＫＯＬ（意见领袖 ） 和普通公众 ， 因此数据的筛选和清理是

关键步骤 。 赵蓓 ［
１ １ ５

］等人在议程设置中的时间变化研宄中将媒体账户检测分成了两步来

完成 ， 首先获取所有账户 的认证信息 ， 其次对认证账户进行手动审查并通过其主页信

息评估其账户属性 。 基于上述收集方法和筛选思路 ， 研宄利用爬虫工具抓取了相关微

博的文字 内容 、 发布时间 、 发布者以及发布者认证等信息 ， 随后对微博原始数据进行

了详细的清理 、 审查和分类 ， 选择了发布者账户被认证为媒体组织和政府组织的 内容 ，

并删除了其他不相关 内容 ， 最终得到了 

３６００条政务微博和 １ ６ １ ７条媒体微博 。

表４－

１ 的数据显示 ， 政务微博在拐卖儿童议题的发布量为３６００篇 ， 占总发布量的

６９ ．０ １％ ； 而媒体微博的发布量为 １ ６ １ ７篇 ， 占总发布量的３０ ．９９％ 。 在微博账户方面 ， 政

务微博账户为 １６６ １个 ， 占比６９ ．９ １％ ， 媒体微博账户为 ７ １ ５个 ， 占比３０ ．０９％ 。 附录中的表

１和表２分别整理了政务微博与媒体微博拐卖儿童报道发布量的ＴＯＰ １ ０名单 ， 参考表格

可 以得知 ， 政务微博中对该议题较为关注的机构为法院 （如周至法院 、 新城法院 ） 、

公安 （如苏州公安 ） 、 检察院 （如大连检察 、 白水检察 ） 等 ， 媒体微博中对该议题关

注度较高的有澎湃新闻 、 凤凰周刊 、 河北新闻广播等 。 进
一

步分析微博报道数量分布

图 （ 图４－

１ ） 可得 ， 政务微博的发布量在６月 底７月 初达到 了峰值 ， 与此同时媒体微博在

该时段也呈现较高水平 。 这与具体事件有密切关联 ， 在２０２２年６月 ２９ 日 公安部发布 了有

关拐卖儿童犯罪嫌疑人的通缉令 （ ＃公安部通缉
一

拐卖儿童犯罪嫌疑人＃ ） 之后 ， 政务

微博和媒体微博迅速传播相关报道 。 这些数据凸显了两者拐卖儿童事件上的积极参与 ，

政务微博对拐卖儿童议题关注度高 ， 媒体微博在信息传递方面发挥了关键作用 。

表 ４－

１ 微博账户及报道数量分布

 

政务微博媒体微博政务微博媒体微博

数量 １ ６６ １ ７ １ ５ ３ ６００ １ ６ １ ７

百分比 ６９ ．９ １％ ３ ０ ．０９％ ６９ ．０ １％ ３０ ．９９％

合计


２３ ７６


５２ １ ７


１ ８
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

 政务微博 媒体微溥

４５ ０

４００－

３ ５ ０－ ＼
３ ００？ Ｉ

ｕ

２５０■ Ｉ

２００－ １ ｜ ＼

１ ５ ０■

 ＼ ｜

｜ ＼

１ ０。
－

 ５ １

｜ ｜
１

５ ｉ

：

。

１ Ａ－ ． ａ！Ａ ＇ｊ＇女 Ｈ． ＾１ ， ．Ａ － ｋ ＆

图 ４ －

１ 微博报道数量分布

（ 二 ） 报纸报道分布

研究对党报和都市报 的报道 内 容进行 了 系统整理和分类 ， 包括 １ ９ ５篇党报报道和

３ １ ９篇都市报报道 。 根据 图表 （ 表４－ ２ ） 显示 ， 党报和都市报 的报道数量分别 占 总报道

数量的 ３ ７ ． ９４％和 ６２ ． ０６％ 。 尽管都市报的报道数量更多 ， 但党报的账 户 数量却 多于都市

报 。 这表明都市报等
一

些地方性媒体对拐卖儿童议题 的高关注度 ， 同时也显示 出 党报

较为全面的账户 建设布局 。 党报与都市报拐卖儿童发布量的ＴＯ Ｐ １ ０ 名单见附录 （ 表 ３和

表４ ） 。 根据 图 ４ －２可得 ， 党报和都市报在 ２０２２年 ７月 份的报道量保持较高水平 ， 与政务

微博和媒体微博 的趋势相似 。 然而更深入的研究发现 ， 党报和都市报在 同 期发布 的 内

容并非公安部通缉令相关通知 ， 而是关于公安部公布的免费采血点信息 的报道 ， 这证

明党报和都市报的报道 内 容会更侧重于提供相关社会服务信息 。 ２０２２年的 ３ 月 报道量较

高 ， 相关信息显示此时公安部部署 了专项打拐行动 ， 党报和都市报对此进行了传播 。

表 ４ －２ 报纸账户 占 比及报道分布

 §
ｉｔ


党报都市报党报都市报

数量 〗 ０２ １ ００ １ ９５ ３ １ ９

百分比 ５ ０ ． ５０％ ４９ ． ５ ０％ ３ ７ ． ９４％ ６２ ． ０６％

合计


２０２


５ １ ４


１ ９
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

？ 都市报  党报

３ ５

Ｉ

３ ０－

２ ５－

 ！１

Ｉ Ｉ Ｉ

２０
－

｜ 这

－

，

Ｉ

１ ＩＪ

＃＃ｆ

图４ －２ 报纸报道数量分布

（三 ） 微博与报纸报道分布

总体来看 ， 微博和报纸的报道数量呈现 出前期基本平稳后期上升再下降的趋势 。

在 ２０２２年 １ 月 到４月 发布趋势平稳 ， ５月 份报道量较低 ， 媒体关于拐卖儿童的关注度在 ７

月 迎来峰值 ， 在此之后呈现出波动下降的趋势 。

就数量而言 ， ２０２２年关于拐卖儿童的微博报道总数是报纸报道 的 １ ０倍 ， 微博账户

数量也是报纸账户数量的 １ ０倍 。 两者之间 显著 的数量差异可能与媒体特征 、 用 户 差异

和主题特征等因素有关 。 在媒体特性方面 ， 微博作为社交即时媒体 ， 具有公共议题突

出 、 传播节点影响力大 、 圈层连接度紧密 、 明显 的涟漪效应 ［
４ １

］等优点 ， 能够在短时 间

内迅速传播消息 ， 并能够快速汇聚和发布相关主题 。 作为传统媒体的报纸受到严格控

制 ， 必须具备
一

定资质并在发布新闻前接受严格的编辑审查 ， 这
一

因 素可能限制 了报

道数量和发布速度 。 从用 户群体差异来看 ， 微博等社交媒体上的用户 可 以迅速发布和

分享消 息 。 但拐卖儿童议题与儿童权益和人权保护紧密相关 ， 涉及道德 、 人权等敏感

问题 ， 因此其传播也不仅局 限于微博平台上 ， 社交媒体和传统媒体都会关注到这
一

话

题并积极进行传播 。 基于此 ， 研宄也将进
一

步探讨两者在报道上是否存在不 同 的议题

呈现和表达方式 ， 以及此类差别是否影响 了讨论范围和议程流向 。

表 ４ －

３ 微博及报纸账户及报道数量分布

＾ Ｍ


微博报纸微博报纸

数量 ２３ ７６ ２ ０２ ５ ２ １ ７ ５ １ ４

百 分比 ９ ２ ． １ ６％ ７ ． ８４％ ９ １ ． ０ ３％ ８ ．９ ７％

合计


２５ ７ ８


５ ７３ １



２０
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



？艮纸 微博

５ ００


４ ５０．

 ；

４００－ ＼

３ ５ ０■

 ｜

３ ００■

 ＊

；

２５ ０■

 １ ｜
１ ！

２００■

 １ ！

；
． ＼ ．

１ ５ ０－

 ｔ １ ｜

ｈ Ｉ ＼ １

ｌ ｏｏ－

 ， ｜ｊ ｉＩ ｌ ｔ

图 ４ －３ 微博与报纸报道数量分布

根据 图４ －４可得 ， 党报与都市报尽管在报道数量上有差异 ， 但整体变化趋势基本无

异 ， 均在 ７月 呈现 出较高的关注度 ， 在４月 、 １ ０月 关注度较低 。 媒体微博和政务微博的

报道数量发展趋势略有不 同 ， 尽管两者在 ６月 都显现出较高的关注度 ， 但政务微博的发

布量在 ７月 骤降 ， 相 比之下媒体微博则保持较平稳的状态 。

— 媒体微博■ 政 务微博

１ ４００

１ ２００
－

 －

１ ０００－

 ！ ＼

８ ００－ ／＼

６００■ ／

４００－

■ ／
产

－乂
、

Ｈ

￣＂

１

 ｉｎ？ｎ

￣

＊
￣

ｒ

￣

ｒ
＊

 ］ｊ

－

？
－

ｍ ｎｒ
＊

ｔ
－

＇

—ｒ  ｊｍ
－

ｆ 、／＼卜ｏｃｃｖｏ—ｏ ｉ

（
ａ

） 分 图 １ 微博报道数量分布

一

， ￣  ？ 都 １贺报 ＿

卿 竟报

８ ０

ｐ



阪１
—Ｃ４产勹寸 ，

．ｖＣ卜ＯＣＯＯ
—广

Ｊ

（
ｂ

） 分图 ２ 报纸报道数量分布

图 ４ －４ 媒体报道数量分布

２ １
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

二 、 报道焦点及发展趋势分析

（

一

） 微博与报纸的词云 图

研宄首先对微博和报纸的文本 内 容进行 了统计并生成 了 词云图 。 图 ４－

５是微博的词

云 图 ，

“

拐卖儿童
” “

犯罪嫌疑人
”“

公安部
” “

孩子
”“

儿童
” “

行动
”

等多个关

键词在其中 占 比较高 。 如 图４－

６所示 ， 报纸报道的关键词分布较为均匀 ，

“

儿童
” “

拐

卖
” “

公安部
”“

孩子
” “

犯罪
” “

信息
”“

团 圆
” “

行动
” “

寻亲
”“

采血
”

等多

个关键词在报纸文本中 占据 了较高的 比例 。

賴敏 默 羅 ■＿

驗

＇

调查 进—步 发现 近日 案件 父母 妇女
母１？ 决策

ＳＩ 犯罪嫌疑人 微博 儿童 孩 ５１

，养

案
—

士口古 ｜ ｜

盘
乘

？：工^
節 力卖儿里
響翯 、ｆ默 收起 视Ｉ页 公安部 ＾ 戀

ｓ

婴儿
彼机关 ｆｆｉｒ：

有雕刑 觀头
又？ 乃兀 舊力 记者 广西 构成 结织

成邸
公安韶飛钱局 女嬰 逬行 团圆 通缉令 澈岀所决窆

＾

ｍＷ工传人员敏 ） Ｌ童

图 ４ －

５ 微博词云 图

１Ｈ样 彳手＿喊 互找
懂現 建议 这个

计会 我们 袋望
技才

妇女儿童 击
帮助 ，

个 案件
土

反拐 鍾 疑似
八 ｒ＾＾ｒｎ＞

ｒｎ ｓｓ自 发现二 州

进行
公女邰 ３匕非

即
１口思 拐卖 人员

警方

ＵＳ 孩子ｊ［ｊ重 采血家庭 姻
ｉＢｑｔＪ Ｉ＿

＿
／

￣一 Ｉ－

ｒＶ＂
开茂 通过

Ｈ 、二团 星 付动 寻余 工作 打拐 ，

１安机关
他们拐卖妇女＾＾ 没有 拐卖儿童

终于 今年 结织
一

起 画 丨象
一

亘 线系 就是行为 犯罪療疑入 生活

图 ４ － ６ 报纸词云图

２２
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

（二 ） 主题提取与归纳

研宄借助ＬＤＡ主题建模技术 ， 对微博和报纸的主题和关键词进行深入分析 ， 生成

了主题建模的结果 ， 并最终确定 了拐卖儿童议题的核心 内容 。 研究结合困惑度将微博

和报纸文本的最佳主题数量确定为５和２ 。

微博的最佳主题数量为５ ， 涵盖了
“

非法交易与人权侵害
” “

执法打击与政策法规
”

“

社会支持与援助
” “

家庭背景与风险因素
”“

儿童失踪与拐卖事件
”

五个主题 。 表

４４详细呈现了每个主题中高频出现的２０个词汇和与主题对应的报道数量 。 微博内
“

执

法打击与政策法规
”“

家庭背景与风险因素
”

两个主题的报道量最多 ， 分别为２０８３篇

和 １ ２９６篇 ， 占微博２０２２年关于拐卖儿童报道总量的 ６４ ． ８％ 。 研宄进
一

步对政务微博和媒

体微博的主题和数量进行了细分 （ 附录表５和表６ ） 。 结果显示 ， 在政务微博中
“

执法

打击与政策法规
”

和
“

家庭背景与风险因素
”

的报道量分别为 １ ５９３篇和６９０篇 ， 占政务

微博量的 ６３ ．４％ 。 政务微博中
“

家庭背景与风险因素
”

主题的发布量为６０６篇 ， 高于
“

执法打击与政策法规
”

主题 （ ４９０篇 ） 。 微博主题时间序列图 （ 图４－７ ） 更为深入地

展示了各主题的发展趋势和 占 比情况 ，

“

执法打击与政策法规
”

（ Ｔ〇Ｐ ｉｃ２ ） 报道数量

较高 ， 这与公安部持续进行的
“

团圆行动
”

和相关犯罪嫌疑人的通缉悬赏直接相关 。

而
“

家庭背景与风险因素
”

（ Ｔ〇Ｐ ｉｃ４ ） 在７月 份和 １ ０月 份的报道量相对较高 ， 与特定事

件 （如＃全州超生孩子统
一

抱走被社会调剂＃ ） 密切相关 。

表 ４ ＊４ 微博主题及关键词

主题号


主题词


数量

Ｔｏｐ ｉｃ ｌ 非法交 易与人权侵犯 贩卖 、 亲生子女 、 法律 、 万 、 抚养 、 检察 、 嫌疑人 、６２ １

金钱 、 出 卖方 、 尽到 、 明码标价 、 女婴 、 商 品 、 涉

拐 、 道德 、 送养 、 有期徒刑 、 权利 、 交易 、 获利

Ｔｏｐｉｃ２执法打击与政策法规 公 安部 、 通缉 、 Ａ级 、 刑 侦 局 、 公开 、 嫌疑人 、 举２０８３

报 、 线索 、 犯罪 、 发布 、 公安机关 、 转扩 、 涉拐 、 悬

赏 、 行动 、 儿童 、 审查 、 专项 、 案件 、 打击

Ｔｏｐｉｃ３社会支持与援助拐卖儿童 、 妇女 、 乘警 、 公安 、 救下 、 可疑 、 回答 、６６ １

出生证 明 、 调查 、 列车 、 发现 、 行为 、 铁路 、 声称 、

提供 、 拐骗 、 察觉 、 前后矛盾 、 短片 、 犯罪

Ｔ〇ｐｉｃ４家庭背景与风险因素 轩轩 、 拐卖儿童 、 范某弟 、 离婚 、 婴儿 、 母亲 、 调 １ ２９６

查 、 亲生 、 派 出 所 、 爷爷 、 彭某 、 抚养 、 警方 、 报

警 、 行为 、 刑事拘 留 、 展开 、 孙子 、 询 问 、 二人

Ｔｏｐ ｉｃｓ儿童失踪与拐卖事件 拐卖儿童 、 儿童 、 潜逃 、 案件 、 犯罪 、 嫌疑人 、 显５ ５６

示 、 拐骗 、 婴儿 、 偷盗 、 抓获 、 团圆 、 目 的 、 警方 、



侦破 、 发育 、 拐卖 、 行为 、 购买 、 孩子


２３
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

—Ｍ— Ｔｏ
ｐ ｉ ｃ  １Ｔｏｐ ｉ ｃ ２丁ｏｐ ｉ ｃ ３一：Ｔｏｐ ｉ ｃ４—Ｍ Ｔｏｐ ｉ ｃ５

１ ４００

１ ２００？ Ｋ

１ ０００－ ／＼

８００■ ＼

Ｉ

６００－ ／ ＼

／

４００
－

 ／ ＼

１ 月２ 月３ 月４月５月６月７月Ｓ 月９ 月 １ ０月 １ １ 月 １ ２ 月

图 ４ －

７ 微博主题时间序列 图

如表４ －

５所示 ， 报纸文本的最佳主题数量为２ ， 分别是
“

执法打击与政策法规
”

和

“

社会支持与援助
”

。 表格详细呈现 了每个主题 中 出现频率较高的 ２０个词汇和与主题

对应的报道数量 。 附录表 ７和表 ８展示 了党报和都市报在两主题上的报道量分布 ， 两者

关注的焦点均在
“

执法打击与政策法规
”

这
一

主题上 ， 报道量分别为 １ ８２篇和 ３ ０５篇 。

根据报纸主题时 间序列 图 （ 图４ －

８ ） 可得 ，

“

执法打击与政策法规
”

（ Ｔｏ
ｐ

ｉｃ ｌ ） 主题在

报纸报道中 比重较大 ， 同时该主题在 ７月 份的报道数量最高 ， 涉及较多的 内 容为
“

团 圆

行动
”

和免费采血点通知 。

报纸报道集中在
“

执法打击与政策法规
”

和
“

社会支持与援助
”

这两个核心主题

上 。 这
一

发现表 明 ， 这两个主题在微博和报纸上都有较高的关注度 ， 主题分布存在
一

致性 。 这为后续的相关性探索提供 了有力线索 ， 有望在深入研宄 中揭示不 同 媒体上关

于拐卖儿童议题的共性和差异性 ， 理解社交媒体和传统媒体对拐卖儿童议题 的关切焦

点 。

表 ４ －

５ 报纸主题及关键词

主题号


Ｍ


主题词


数量

Ｔｏｐ ｉ ｃ ｌ 执法打击与政策法规 儿童 、 犯罪 、 公安部 、 公布 、 集 中 、 团 圆 、 专项 、 广４ ８ ７

大群众 、 拐卖妇 女 、 打击 、 犯罪 、 失踪 、 孩子 、 信

息 、 早 日 、 实现 、 会 同 、 拐卖 、 行动 、 工作

Ｔｏｐ ｉ ｃ２社会支持与援助采血 、 拐卖 、 妇女儿童 、 犯罪 、 反拐 、 免费 、 救助 、２７

专项 、

一

批 、 社会 、 嫌疑人 、 ＤＮＡ 、 画像 、 解救 、 寻



亲 、 平台 、 行动 、 孩子 、 积案 、 公安机关


２４
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一？ ■— Ｔｏｐ ｉ ｃ  １？Ｔｏｐ ｉ ｃ ：

１ ４０

〇￣￣？
＂ １￣ ＇？

■

？￣￣ ■—？— ＇￣￣ｍ ＞ｍ ＜—？— ＞—？—

１ 月２ 月３月４ 月５ 月６ 月７月８ 月９月 １ ０月 １ １ 月 １ ２ 月

图 ４ －８ 报纸主题时 间序列 图

（三 ） 情感分析结果

研究者运用 Ｄ ｉＶｏＭ ｉｎｅｒ对获取的文本进行情感分析 ， 以探宄媒体在情感属性方面的

差 异 。 具 体 的 情 感 分 析 结 果 如 表４ －

６所示 ， 微 博 文 本 中 负 面 情 感 占 据 主 导 地 位

（ ６ １ ． ６ １％ ） ， 中立情感仅 占 １ ８ ．０９％ 。 报纸文本 则呈现 出 完全相 反的趋势 ， 中立情感在

报纸文本中 占 比最大 ， 达到 了 ７３ ． ７４％ ， 负面情感 占 比仅有 ６ ． ６ １％ 。 根据结果可得 ， 微博

的情感更倾 向于负面 ， 而报纸的情感更倾向于 中立 。

表 ４ －６ 微博与报纸的情感分布



Ｍ ＾
３ ２ １ ４ １ ０５ ９ ９４４

微博
６ １ ． ６ １ ％ ２０ ． ３ ０％ １ ８ ． ０９％

３ ４ １ ０ １ ３ ７ ９

报纸



６ ． ６ １％


１ ９ ． ６ ５％


７ ３ ． ７４％


中立
，

１ ８ ． ０９％

携 —
！

丨 ： 曲 ，
２ ０ ． ３ ０％

＿｜ｆ

屬 ：
： 黎

＊ 负面 ＊ 正面 ＊ 中 立

（
ａ

） 分图 １ 微博情感分布

２５
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

负面
，
６ ． ６ １

°

／。

正面 ， １ ９ ． ６ ５％

■
－

ｍｔｍ
■ ：

中立
，
７ ３ ． ７４％＿＿

？ 负面 ｉ正面 ■ 中立

（
ｂ

）
分图 ２ 报纸情感分布

图 ４－９ 媒体情感分布

对 比情感分析结果可 以得知 ， 不 同媒体在拐卖儿童议题的情感属性存在差异 。 具

体而言 ， 微博负面情感 占 比较多 ， 而报纸文本的情感更趋 向于中立 。 政务微博和媒体

微博的情感分析结果显示 ， 负面情感 占 比较高 ， 特别是在政务微博 中 ， 负面情感报道

约 占 总报道数 的 ６４ ． ２８％ 。 党报和都市报 中 中立情感 占 比较高 ， 占 比分别为 ６７ ． ６９％和

７ ７ ．４３％ 。 从整体数据来看 ， 负面情感报道仍然是微博和报纸报道 的主基调 ， 占总报道

数的 ５６ ． ６ ７％ ， 而正面和 中立报道则分别 占 ２０ ． ２４％和 ２３ ． ０ ８％ 。 这
一

发现证 明 了不 同媒体

在对拐卖儿童议题进行报道时的态度差异 。

表 ４ －７ 不 同媒体的情感分布



负面


正面


中立


２３ １ ４ ６ ７３ ６ １ ３

政务微博



６４ ． ２８％


１ ８ ． ６９％


１ ７ ． ０３％


９００ ３ ８ ６ ３ ３ １

媒体微博



５ ５ ． ６６％


２３ ． ８ ７％


２０ ． ４７％


１ ６ ４ ７ １ ３ ２

党报



８ ． ２ １％


２４ ． １ ０％


６ ７ ． ６９％


１ ８ ５４ ２４ ７

都市报



５ ． ６４％


１ ６ ． ９ ３％


７ ７ ．４３％


２６
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

■ 负面 雄 正面 数
？

中立

！ 〇〇 ． 〇〇％


９０ ． ０ （ ）

°
／〇

－

８０ ． ００
。

４－

７〇 － 〇〇％？

６〇 ． °〇％？

ｉ涵 ：

５ ０ ．００％－

４０ ． ００％－

： ａ…＿圖
政务微博媒体微博党报都市报

图 ４ －

１ ０ 不 同媒体情感分布

研宄继续分析 了 微博和报纸不 同情感属性发展 的变化趋势 ， 两者在情感和数量上

呈现 出不 同 的变化 。 如 图 ４ －

１ １ 所示 ， 微博负面情感报道在 ６月 份达到峰值 ， 正面和 中立

情感分别在 ６月 和 １ ０月 保持较高水平 。 报纸 的发展趋势 则略有不 同 ， １ 月 、 ３月 、 ７月 中

立情感报道较多 ， 负面情感则
一

直保持较低的平稳状态 。

一》— 负面－Ｈ？— 正面 一嫌一 中立

１ ２００

） ０ （ ）０－ ／ ＼

８００－ ／＼

６００■ ／Ｖ．

４００■ ／Ｎ．

二 丨

１ 月２ 月３ 月４月５月６ 月７ 月８ 月９ 月 １ ０月 １ １ 月 １ ２ 月

图 ４ －

１ １ 微博情感变化趋势

２ ７
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

ｉ ＼Ａ７ Ｉ

ｉ 月２ 月３月４月５月６月７月 Ｓ月９月 １ ０ 圬 １ １ 月 １ ２月

图 ４
－

１ ２ 报纸情感变化趋势

（ 四 ） 各主题的情感倾向

前文提到在主题建模中为微博报道和报纸报道划分 了主题 ， 微博涵盖
“

非法交 易

与人权侵害
” “

执法打击与政策法规
” “

社会支持与援助
” “

家庭背景与风险因素
”

“

儿童失踪与拐卖事件
”

这 ５个主题 。 报纸包括
“

执法打击与政策法规
”

和
“

社会支持

与援助
”

这２个主题 。 结合全部报道的情感分析 ， 可 以探宄各主题间 的情感倾向 问题 ，

以讨论不 同媒体在主题和情感方面的倾向 。

下 图 （ 图４－

１ ３ ） 展示 了政务微博和媒体微博在不 同主题上的情感属性 。 政务微博

在
“

非法交 易 和人权侵害
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ ｌ ） 主题上表达 了 较强的 负面情感 ， 占 比达到 了

７５ ．２４％ 。 媒体微博在
“

非法交 易与人权侵害
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ ｌ ） 主题上表达 的 负面情感 占 比

则高达 ７７ ． ７ ８％ 。 值得注意的是 ， 儿童失踪与拐卖事件 （ Ｔ〇Ｐ ｉｃ ５ ） 这
一

主题的负面情感

占 比也高达 ７５ ． ３ ３％ 。 综合来看 ， 不论是政务微博还是媒体微博 ， 在
“

非法交 易和人权

侵害
”

（ Ｔｏｐｋ ｌ ） 主题上都展现 出 明显 的 负面情感 ， 这可能是 因为该主题往往涉及贩

卖 、 盗窃 、 侵权等严重违法行为 ， 例如＃被男友遗弃后女子七万元卖掉亲生子＃ 、 ＃亲生

父母 ６年卖４孩获利 ９ ． １ 万＃等 ， 这些事件触及法律和道德底线 。 就正面情感而言 ， 政务微

博和媒体微博在
“

社会支持与援助
”

（ Ｔ〇Ｐ ｉｃ ３ ） 主题上发布 了 更多正面情感 内 容 ， 占

比分别为４５％和 ５ ０％ ， 两者在强调
“

社会支持和援助
”

方面发挥着积极的作用 。 在中立

情感方面 ， 媒体微博在五个主题中 的表现较为均衡 ， 政务微博在
“

家庭背景与风险因

素
”

（ Ｔｏｐ ｉ ｃ４ ） 主题上的态度更为 中立 。 这
一

主题通常涉及对拐卖儿童背后 的家庭 问

题 以及社会风险因素的陈述剖析 ， 解读相对全面和深刻 ， 态度也更 中立 。

２ ８
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？ １ 负面 ■ 正靣 ■ 中立

＿—

■
——

■
——

＿
——

ｍ
——

■
——

圓
——

＿
——

ｍ
——

國
—

｜
｜ ］ ｜

ｐ

｜ ｜ ｜ ｜ ｜ ｜

Ｔｏｐ ｉ ｃ  １Ｔｏｐ ｉ ｃ２Ｔｏｐ ｉ ｃ ３Ｔｏｐ ｉ ｃ４Ｔｏ
ｐ ｉ ｃ ５Ｔｏｐ ｉ ｃ  １Ｔｏ

ｐ ｉ ｃ２Ｔｏｐ ｉｃＢＴｏｐ ｉ ｃ４Ｔｏｐ ｉｃ５

政 务微博 媒体微博

图 ４ －

１ ３ 微博情感分布对 比

下 图 （ 图４ －

１ ４ ） 展示 了党报和都市报在不 同主题上的情感属性 。 两类报纸在
“

执

法打击与政策法规
”

这
一

主题上均表现 出较高 的 中立情感 。 对于涉及执法和打击的事

件 ， 它们更倾 向于 以客观中立的方式进行报道 。 具体而言 ， 在
“

执法打击与政策法规
”

主题下 ， 报纸报道通常侧重于执法打击的成 果展示 以及政策法规的 宣布传达 。 针对

“

社会支持与援助
”

主题 ， 两类报纸 同样展现 出 中立严谨的态度 。 它们倾向于 以深度

阐述和解读 的方式呈现相关事件 ， 为读者提供更为详实和细致的信息 。 以 中立报道为

主 ， 正面报道为辅 ， 这反映 了报纸在处理社会 问题时的
一

贯理性和客观立场 。

■ 负面 ■ 正面 ■ 中立

１ ００％ 

９０％－

ｓ ｏ％－ＷｍＨ敷
７０％－

６０％－ＢＢＨＢＩ

５ ０％－

ｔ

Ｗ^３ ０％－

ｕ
？

２ ０％－

：

＇

圓＿＿＿
Ｔｏｐ ｉ ｃ  １ Ｔｏｐ ｉｃ ２ Ｔｏｐ ｉ ｃ  １ ｜Ｔｏｐ ｉ ｃ ！

党报 都市报

图 ‘ １ ４ 报纸情感分布对比

２９
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第二节议程相关性分析

在这部分 ， 研宄进
一

步使用 了皮尔逊相关系数ｒ＊分析媒体的实质属性议程之间的

相关性 ， 这些相关系数在表４ ． ８和表４ ．９中得到 了展示 。 当两个媒体之间的相关系数落在

０到 １的区间 内 ， 并具Ｐ值小于０ ．０５或０ ．０ １时 ， 这表明这两组数据之间存在正相关关系 ，

且这种关系在统计学上具有显著意义 。 特别地 ， 如果相关系数大于０ ．４ ， 那么这两个主

体之间的相关关系较强 ； 若相关系数小于或等于０ ．４ ， 则表明它们之间 的相关关系相对

较弱 。

媒体间相关性分析

样本数据显示 ， 党报与都市报的相关性最高 ， 达到了 ０ ． ８６（ ｒ
＝

０ ． ８６ ，０ ．０ １ ） ，

这表明它们在舆论场中有着密切的互动 。 在与媒体微博的相关性方面 ， 三个主体都呈

现出显著的议程相关性 。 政务微博与媒体微博之间的联系非常紧密 ， 它们之间的相关

系数高达０ ．７５０
＝
０ ．７５ ，０ ．０ １ ） 。 紧随其后的是都市报 ， 与媒体微博的相关性为

０ ．６２（ ｒ

＝
０ ．６２ ，ｐ

＜ ０ ．０ １ ） ， 党报与媒体微博的相关性为０ ．５８０

＝
０ ．５８ ，／

？
＜

０ ．０ １ ） 。 这

些数据进
一

步证实 了它们之间的密切联系和协同性 。 然而 ， 党报与政务微博以及都市

报与政务微博之间相关性较低 ， 分别为０ ． ３ ７（ ｒ
＝
０ ．３ ７ ，０ ．０ １＜

；
？
＜０ ．０５ ） 和０ ．４ １Ｏ

＝

０ ．４ １ ， ０ ．０ １＜
／
？ ＜０ ．０５ ） 。 党报和都市报的高度相关性表明它们在 引 导公众注意力方面

具有共同的 目 标 。 政务微博和媒体微博之间的强关联不仅促进了政府信息的广泛传播 ，

还使媒体更容易获取与政府事务相关的新闻 。

表 ４－８ 不同媒体间的议程相关性



政务微博


媒体微博
 

都市报

政务微博 １

媒体微博 ０ ． ７５

ｍ

 １

党报 ０ ．３ ７

＊

 ０ ． ５８

＊ ＊

 １



都市报


０４Ｔ


０ ＿６２

料



０ ． ８６

＂



１



注 ：

＊

表示／
？ ＜ ０ ．０５ ，

？ ＊

表示ｐ
＜ ０ ．０ １ ，

…

表示ｐ
＜ ０ ．００ ｌ

二 、 微博与报纸相关性分析

微博和报纸存在显著 的相关性 ， 但相关性系数较低 ， 仅为 ０ ．４３０ ＝

０ ．４３ ，＜

０ ．０ １ ） 。 较低的相关性可能是因为两者在报道风格 、 内容选择或信息呈现方式等方面存

在着
一

些差异 。 此外 ， 两者的受众群体不 同 ， 微博更受年轻人和在线社交群体的欢迎 ，

而报纸的受众更多为传统读者群体 。 这种差异导致它们在主题关注 、 报道方式和发布

频次上有所不 同 ， 从而影响 了它们之间的相关性 。 综合分析结果可得 ， 研究提出 的第

一

个问题ＲＱ １及假设Ｈ ｌ ａ得到 了部分支持 ， 即 四种媒体在拐卖儿童议题的议程设置上存

３０





山 东大学硕士学位论文


在着
一

定程度的相关性 。 需要注意的是 ， 相关性并不等同于因果关系 ， 两主体议程的

高度相关并不意味着是前者影响 了 后者 ， 有可能是前者反映了后者 ， 或是两者同时受

到第三变量影响 ［
５２

］

。 因此媒介间议程设置能力将在后续的因果检验和导向性分析中进

一

步探索 。

表 ４＊

９ 微博与报纸的议程相关性



Ｍ ？


微博 １



？


０４Ｔ


１



注 ：

＊

表示ｐ
＜

０ ．０５ ，

？ ＊

表示／
？ ＜０ ．０ １ ，

＊ ＊ ＊

表示
／
？ ＜ ０ ．００ １

第三节 议程导向性分析

一

、 格兰杰因果关系检验

（

一

） 平稳性检验

为 了 满足格兰杰 因 果检验 的 前提 ， 必 须先通过ＡＤＦ单位根检验 （Ａｕｇｍｅｎｔｅｄ

Ｄ ｉｃｋｅｙ
－Ｆｕｌ ｌｅｒｔｅｓｔ ） 确认时间序列的平稳性 。 根据表４－

１ ０的ＡＤＦ检验结果 ， 所有四个变

量在 １％ 、 ５％和 １ ０％的显著性水平下均未检测到单位根 ， 满足平稳性标准 （检验值低于

５％临界值 ） 。 这意味着这些变量构成 了无截距和时间趋势的平稳序列 ， 为进行后续的

格兰杰因果检验提供了依据 。

表 ４－

１ ０ 变量 ＡＤＦ 检验结果

变量检验值ｐ值 １％临界值５％临界值 １ ０％临界值结论

政务微博 －

１ ０ ． １ ４２５９

…

０ ．００００－

３ ． ９９６９ １ ８－

３ ．４２ ８ ７３ ９－３ ． １ ３ ７８０４平稳

媒体微博 －

ｉ 〇 ．４４５ １ ４
ｗ

０ ．００００－４ ．０２４９３ ５－３ ．４４２２３ ８－３ ． １ ４５ ７４４平稳

党报－８ ．７ １ ２３ ５ ７

＊ ＊ ＊

０ ．００００－４ ．０５ ７５２８－３ ．４５ ７８０８－３ ． １ ５４８５９平稳

都市报－

８ ．５５９ １ ３ ７

ｗ

０ ．００００￣４ ．０２３０４２－３ ．４４ １ ３３０－３ ． １４５２ １ １平稳

注 ：

＊

表示／
？
＜

０ ．０５ ，表示／
＞
＜ ０ ．０ １ ，

…

表示ｐ
＜０ ．００ １

（二 ） 协整检验

除平稳性检验之外 ， 研宄还需要进行变量间的协整检验 ， 以确定变量之间 的关系

在长期 内是稳定和平衡的 。 Ｅ－Ｇ两步法适用于两个变量之间的协整检验 ， 如果测量出 的

残差是平稳的 ， 可 以判定变量之间存在协整关系 ， 反之则可 以判定变量之间不存在协

整关系 。 此外 ， 比较统计值和临界值也可 以用来评估序列在协整检验中 的表现 。 表４－

１ １说明 ， 各媒体之间至少存在
一

个协整方程 ， 且存在长期均衡关系 ， 并且协整关系对

于进
一

步的格兰杰因果关系检验来说是足够显著的 。

３ １
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表４￣ １ １ 协整检验结果

变量


检验值ｐ值 １％临界值５％临界值 １ ０％临界值结论

政务微博 －

１ ０ ． １ ６４３２
…

０ ．００００－３ ．４５７６３ ０－２ ． ８ ７３４４０－２ ． ５７３ １ ８７协整

媒体微博 －

１０ ．４４４６８
ｗ

０ ．００００－３ ．４７７４８ ７－２ ．８８２ １ ２７－２ ．５ ７７８２７协整

党报－８ ．６３２７０７

＊ ＊ ＊

０ ．００００－３ ．５００６６９－２ ． ８９２２００－２ ．５ ８３ １ ９２协整

都市报－８ ．４４０２０３

ｗ

０ ． ００００－３ ．４７６ １ ４３－２ ． ８ ８ １ ５４ １－２ ．５ ７７５ １４协整

注 ：

＊

表示／
？ ＜０ ．０５ ，

＊ ？

表示／
＞
＜ ０ ．０ １ ，

“？

表示／
？
＜ ０ ．００ １

（三 ） 媒体间的格兰杰因果关系检验

研宄首先从格兰杰检验结果来判断各主体间是否存在着
一

定的因果关系 。 参考以

下两表可以得知 ， 政务微博和媒体微博互为因果 ， 需要在更细致的主题下探讨两者的

媒介间议程设置能力 。 都市报能引 导党报的议程 ， 格兰杰因果检验结果显示其最短滞

后期为２ ，ｐ值小于０ ．０５大于０ ．０ １呈现出显著效果。

对于ＲＱ １ ， 检验结果为该 问题提供 了初步的解答 ， 证明 了拐卖儿童议题 内媒体间

的导 向性关系 。 关于报纸和微博的关系 ， 研究结果与原有的假设相 同 ， 两者存在着相

关性和导向性关系 ， 微博展现出较强的媒介间议程设置能力 ， 成功地设置了报纸的议

程 ， Ｈ ｌ ａ成立 。 除此之外 ， 都市报
一

定程度上设置了党报的议程 ， Ｈ ｌｂ不成立 。 这意味

着都市报对拐卖儿童议题的关注和报道对党报的议程产生了显著的影响 。 而在微博 内 ，

政务微博表现出较强的媒介间议程设置能力 ， 成功地主导并设置了媒体微博的议程 ，

Ｈ ｌ ｃ假设成立 。 这表明政务微博在拐卖儿童议题上的报道影响 了媒体微博的议程 ， 呈现

出相对较强的主导地位 。 研究将进
一

步探究不同主题下的议题关系 ， 以深化对媒体之

间相互关系和议程设置影响的理解 。 这将有助于揭示不同主题下的媒体协同互动的复

杂性 ， 并提供更全面的视角来解释媒体在社会议题传播中的作用 。

表 ４－

１２ 媒体间格兰杰检验结果

原假设 （Ｎｕ ｌ ｌＨｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ）



最短滞后期 观测值Ｗ计值ｐ值结论

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ５２３６５ ．２５ ８ ８５

＊ ＊ ＊

０ ．０００ １拒绝

媒体微博不是政务微博的格兰杰原因 ５２３６２ ．２７９５３
＊

０ ．０４７３接受

党报不是都市报的格兰杰原因 ２ １ ８３０ ．７ １ ５ １９０ ．４９０４接受

都市报不是党报的格兰杰原因


２


１ ８３３ ．６０４３７

＊

０ ．０２９２拒绝

表 ４－

１ ３ 微博与报纸格兰杰检验结果

原假设 （Ｎｕｌ ｌ Ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ）



最短滞后期 观测值ｍ计值ｐ值结论

微博不是报纸的格兰杰原因 ５２８２ １ ７ ．５２０８

…

４ ．０８ｅ
１ ７

拒绝

报纸不是微博的格兰杰原因


５


２ ８２０ ．９４６７８０ ．４６２０接受

注 ：

＊

表示／
？
＜

０ ．０５ ，

？ ＊

表示／
７
＜

０ ．０ １ ， 表示／
？
＜ ０ ． ００ １

３２
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二 ＇ 实质属性导向性分析

（

一

） 微博主题的格兰杰因果关系检验

表４－

１ ４展示 了 微博 内拐卖儿童议题的格兰杰因果关系检验结果 。 表格的第
一

列展

示了各主体间 的议程设置流向 ， 例如第
一

行的
“

政治微博对媒体微博
”

指的是政治微

博对媒体微博议程的 引 导作用 。 第二列和第三列显示了在这五个主题下有多少议题与

之显著因果相关以及其对应的Ｍ计值。 微博的 ５个主题中 ， 政务微博在４个主题上具有

引 导媒体微博的潜力 ， 分别为
“

执法打击与政策法规
”

（Ｔｏｐｉｃ２ ，０ ．０ １ ＜
；
７ ＜ ０ ．０５ ） ，

“

社会支持与援助
”

（ Ｔｏｐｉｃ３ ，
０ ．０ １＜

／
？ ＜０ ．０５ ） ，

“

家庭背景与风险因素
”

（ Ｔｏｐｉｃ４ ，

尸
＜０ ．０ １ ） 以及

“

儿童失踪与拐卖事件
”

（ Ｔｏｐｉｃ５ ，０ ．０ １＜
＿ｐ
＜０ ．０５ ） ，Ｈ２ａ和Ｈ２ｂ得到 了

部分支持 ， 微博塑造并引 导 了更多的主题 ， 并且在微博内政务微博是议程的主要塑造

者 ， 引 导 了 更多主题 。 但值得注意 的是 ， 媒体微博同样在
“

执法打击与政策法规
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ２ ，￥
＜０ ．０ １ ） 和

“

社会支持与援助
”

（ Ｔｏｐｉｃ３ ，／？
＜０ ．０ １ ） 两个主题上表现出 引

导并显著影响政务微博的能力 。 政务微博和媒体微博在
“

执法打击与政策法规
”

和

“

社会支持与援助
”

主题上互为因果 ， 这说明媒体微博被政务微博影响的同时也在及

时有效地挖掘打击拐卖儿童的事件并进行传播 ， 在 多个方面尽快推进拐卖儿童事件的

处理 。

综上所述 ， 政务微博和媒体微博在
“

执法打击与政策法规
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ２ ） 和
“

社会

支持与援助
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ３ ） 两个主题上相互影响 ， 共建议程 引 导舆论环境 。 此外 ， 政务

微博在另 外两个主题上也能够引 导媒体微博 ， 这包括
“

家庭背景和风险因素
”

和
“

儿

童失踪与拐卖事件
”

。 这反映 了政府在社会问题和风险因素方面的责任感 ， 对儿童失

踪及拐卖 问题的重视 。 媒体微博在多个主题上的表现都表明 了其在社会议程 引 导方面

的积极作用 。 两者的相互影响可以更好地实现信息传递 ， 推动社会发展进步 。

表 ４－

１ ４ 微博平台格兰杰检验结果

主体间关系主题数 （ｎ ＝
５ ）



Ｔｏｐ ｉｃ２（ ２ ．３ １

＊

） 、 Ｔｏｐ ｉｃ３（ ２ ．２ １

＊

） 、 Ｔｏｐ ｉｃ４（ ３ ． １ ２

＊ ＊

） 、

政务微博对媒体微博 ４

Ｔｏｐｉｃ５（ ２ ．５０

＊

）

媒体微博对政务微博


２


Ｔｏ
ｐ

ｉｃ２（ ２ ． ７９

“

） 、 Ｔｏｐｉｃ３（ ３ ． ８０
ｗ

）



注 ： Ｔｏｐｉｃ ｌ
＝非法交易与人权侵犯 ， Ｔｏｐｉｃ２

＝执法打击与政策法规 ， Ｔｏｐ ｉｃ３
＝社会支持与援助 ，

Ｔｏｐ ｉｃ４
＝家庭背景与风险因素 ， Ｔｏｐ ｉｃ５

＝儿童失踪与拐卖事件 ；

？

表示ｐ
＜ ０ ．０５ ，

“

表示ｐ ＜ ０ ．０ １ ，

￣

表

示；
？
＜

０ ．００ １

（二 ） 报纸主题的格兰杰因果关系检验

根据前文对报纸主题的划分 ， 研宄继续进行报纸的格兰杰因果检验 。 结果与假设

略有 出入 ， 报纸主题中具有显著因果的仅有
“

执法打击与政策法规
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ ｌ ） 这
一

个主题 ， 并且都市报在这
一

主题上是党报的格兰杰原因 。 这说明拐卖儿童议题中议程

３３





山东大学硕士学位论文


的主要塑造者为都市报 ， 在报纸 内部引 导了较多的主题 。 综上所述 ， 在拐卖儿童议题

上存在着议程的主要塑造者 ， 媒体间的主要塑造者为都市报和政务微博 。

表 ４－

１ ５ 报纸格兰杰检验结果

主体间关系主题数 （ｎ ＝
２ ）



党报对都市报 〇

都市报对党报


１



Ｔｏｐ ｉｃ ｌ（Ｗ ）



注 ： Ｔｏｐｉｃ ｌ
＝执法打击与政策法规 ， Ｔｏｐｉｃ２

＝社会支持与援助 ；

？

表示／
＞
＜ ０ ．０５ ，

“

表示／？
＜ ０ ．０ １ ，

＊ ？ ？

表示／
＞ ＜ ０ ．００ １

（三 ） 单
一

主题的格兰杰因果关系检验

微博和报纸共同涉及的主题包括
“

执法打击与政策法规
”

以及
“

社会支持与援

助
”

， 该部分研宄对这两个主题进行分析 ， 但因为报纸中的
“

社会支持与援助
”

主题

相关报道仅有２７篇 ， 不满足前文提到的 ３０个时间节点的基本要求 ， 所 以该部分研究只

考虑
“

执法打击与政策法规
”

这
一

主题 。 结果显示 ， 微博在
“

执法打击与政策法规
”

主题上是报纸的格兰杰原因 。

从更详细的角度来看 ， 都市报 （尸 ＝
５ ． １ ４ ，／？ ＜ ０ ．００ ， 政务微博 （Ｆ ＝

１ ３ ．２３ ，／＞ ＜

０ ．０ １ ） 以及媒体微博 （Ｆ ＝

６ ．２６ ，０ ．０ １ ） 对党报都具有显著的影响力 。 政务微博 （Ｆ

＝
１ ９ ．３３ ，／？ ＜０ ．０ １ ） 和媒体微博 （Ｆ ＝

８ ．２３ ，０ ．０ １ ） 能够影响都市报的议程 。 政务微

博和媒体微博在
“

执法打击与政策法规
”

主题上互为因果 。 这证明各媒体在涉及法律 、

社会问题方面的协同努力 ， 共同 引导公众对
“

执法打击与政策法规
”

主题的关注 。

表 ４－

１ ６ 单
一

主题格兰杰检验结果

原假设 （Ｎｕｌｌ Ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ）



观测值Ｍ计值
 

结论

微博不是报纸的格兰杰原因 ２２２ ３２ ．０７ １ ０

＊＊ ＊

３ ． １ ５ｅ
＿２ ７

拒绝

都市报不是党报的格兰杰原因 １ ８３５ ． １ ４４２２
＊ ＊

０ ．００６７拒绝

政务微博不是党报的格兰杰原因 ２５４ １ ３ ．２２６８

＊ ＊ ＊

６ ．０９ｅ
－

１ ３拒绝

媒体微博不是党报的格兰杰原因 １ ７７ ６ ．２６３９８
＊＊＊

６ ．０４ｅ
＾拒绝

政务微博不是都市报的格兰杰原因 ２７２ １ ９ ． ３３２７

＊＊ ＊

 ｌ －ＳＯｅ
＇

１ ８拒绝

媒体微博不是都市报的格兰杰原因 ２０８ ８ ．２３ １ ３ ７

…

 ５ ．９８ｅ

＂°８拒绝

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 １ ６４４２ ． ３０９０５

＊

０ ．０ １ ８４拒绝

媒体微博不是政务微博的格兰杰原因 １ ６４４


２ ．７９３２９

＜ ，

０ ．００４５拒绝

注 ： Ｔｏｐ ｉｃ ｌ
＝执法打击与政策法规 ；

‘

表示／
？
＜ ０ ．０５ ，

”

表示；
？
＜ ０ ．０ １ ，

ｗ

表示／
？ ＜ ０ ． ００ １

三 、 情感属性导向性分析

（
―

） 媒体间情感属性的格兰杰因果关系检验

媒体间 的情感对 比是研宄的重点 ， 研究首先对媒体微博和政务微博 中不 同情感属

３４
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性的报道进行了格兰杰因果检验 ， 结果显示在微博内 负面情感态度呈现出显著的因果

关系 ， 其中媒体微博被识别为政务微博情感报道的格兰杰原因 。 就负面报道而言 ， 媒

体微博的报道可能对政务微博的报道产生
一

定的影响 。 这证明媒体微博在塑造和 引 导

情感方面发挥着
一

定程度的 引领性角色 ， 政务微博受到媒体微博报道的影响 ， 随后两

者在情感表达上达成
一

致 。 这
一

结论强调 了作为信息传播主要渠道之
一

的媒体微博在

舆论场中涉及情感表达时的重要性 。

表 ４＊ １ ７ 微博情感属性的格兰杰检验结果

情感属性


原假设 （Ｎｕｌ ｌ Ｈｙｐｏｔｈｅｓ ｉｓ ）



观测值计值


值


结论

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ０ ． １ ４５ ０５０ ． ８６５ １接受
负面 １ ９７

媒体微博不是政务微博的格兰杰原因


１ ０ ． ５７７３

ｗ

４ ． ３９ｅ
￣５拒绝

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ０ ． １ ４２５３０ ． ７０６３接受
正面 １ ４８

媒体微博不是政务微博的格兰杰原因


０ ．０３４４４０ ．８５３０接受

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ０ ． ５４９０８０ ．４５９９接受
中立 １ ４９



媒体微博不是政务微博的格兰杰原因


０ ．０４２７６０ ． ８ ３ ６５接受

注 ：

？

表示ｐ ＜
０ ．０５ ，

？ ？

表示／
＞
＜ ０ ．０ １ ，

“ ？

表示；
？
＜ ０ ．００ １

随后对党报和都市报中不 同情感属性的报道进行格兰杰因果关系检验 。 负面情感

报道因观测值不足被剔除 ， 而 中立情感报道呈现出显著的因果关系 。 在中立报道 中 ，

都市报是党报的格兰杰原 因 。 这个结果意味着在中立情感报道方面都市报的报道可能

会在时间序列上领先于党报 ， 从而影响党报 。 都市报作为
一

个更接近普通民众的媒体 ，

其报道更能反映 出社会的真实情况和 民众的真实情感 ， 党报可能会参考都市报的报道

更好地了解社情民意 。

表 ４－

１ ８ 报纸情感属性的格兰杰检验结果

情感属性


原假设 （ Ｎｕｌ ｌ Ｈ
ｙｐｏｔｈｅｓ ｉｓ ）



观测值十值
 

结论

党报不是都市报的格兰杰原因 ０ ． ５ ５５８８０ ．４６０８接受
正面 ３９

都市报不是党报的格兰杰原因


１ ．０３ ５６００ ． ３ １ ５６接受

党报不是都市报的格兰杰原因 ０ ． １ ０３ ５２０ ． ７４８ １接受
中立 １ ６６



都市报不是党报的格兰杰原因


１ ２ ．０６３ ７

ｗ

０ ． ０００７拒绝

注 ：

？

表示／
？
＜０ ．０５ ，

“

表示；
？ 
＜ ０ ．０ １ ，

…

表示／
＞
＜ ０ ．００ １

微博和报纸情感属性的格兰杰因果检验结果显示 ， 无论是负面情感 、 正面情感还

是中立情感 ， 原假设都得到 了验证 ， 也就是说微博与报纸在情感属性并未能设置对方

的议程 ， 不存在格兰杰因果关系 。 这
一

发现说明两者在情感属性方面独立运作 ， 没有

相互影响的趋势 。

３ ５
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

表 ４＊

１ ９ 单
一

主题格兰杰检验结果

情感属性


原假设 （Ｎｕ ｌ ｌＨｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ）



观测值计值
 

结论

微博不是报纸的格兰杰原因 １ ． １ ５０６４０ ． ３ １ ８６接受
负面 ２０ １

报纸不是微博的格兰杰原因


０ ． ５２９７３０ ． ５ ８９６接受

微博不是报纸的格兰杰原因 ０ ．００９０９０ ．９２４２接受
正面 １ ６５

报纸不是微博的格兰杰原因


０ ．９９２４８０ ． ３２０６接受

微博不是报纸的格兰杰原因 ０ ． ７８３４２０ ． ３ ７７０接受
中立 ２３５



报纸不是微博的格兰杰原因


０ ．０７２４４０ ． ７８８ １接受

注 ：

？

表示／
＞
＜

０ ．０５ ，
？ ？

表示ｐ ＜ ０ ．０ １ ，
？ ？ ？

表示ｐ
＜ ０ ．００ １

（二 ） 主题间情感属性的格兰杰因果关系检验

前文的研宄 己经发现 ， 不同主题呈现出截然不 同 的情感色彩 。 以微博为例 ， 涉及
“

非法交易与人权侵害
”

（ Ｔｏｐｉｃ ｌ ） 等主题明显呈现负面态度 ， 而
“

社会支持与援助
”

（Ｔｏｐ ｉｃ３ ） 主题则包含更多正面情感 内容 ， 因此研究对报纸中 的 中立报道和微博中 的

负面报道进行了深入分析 。

在微博的负面报道中 ，

“

非法交易与人权侵犯
”

主题 （ Ｔｏｐｉｃ ｌ ） 未能经过协整检

验 ， 因此被剔除 。

“

执法打击与政策法规
”

（ Ｔ〇Ｐｉｃ２ ） 主题中媒体微博为政务微博的

格兰杰原因 ， 媒体微博在这
一

主题上引 导 了政务微博的负面情感 。

“

社会支持与援助
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ３ ） 主题 中 并未发现显著 的格兰杰 因 果关系 。 在
“

家庭背景与风险 因素
”

（Ｔｏｐｉｃ４ ） 中 ， 政务微博被发现是媒体微博的格兰杰原因 ， 政务微博影响 了媒体微博

的负面情感 。 至于
“

儿童失踪与拐卖事件
”

（ Ｔ〇Ｐ ｉｃ５ ） ， 媒体微博是政务微博的格兰

杰原因 。 综合结果可得在负面报道中 ， 政务微博引 导 了１个主题 （

“

家庭背景与风险因

素
”

， Ｔｏｐ ｉｃ４ ） ， 媒体微博引 导 了 ２个主题 （

“

执法打击与政策法规
”

， Ｔｏｐｉｃ２
；

“

儿

童失踪与拐卖事件
”

， Ｔｏｐｉｃ５ ） 。

表 ４－２０ 微博不同主题情感属性的格兰杰检验结果

负面情感


原假设 （Ｎｕｌ ｌ Ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ）



观测值十值


值 结论

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ０ ．２４ １ ９７０ ． ９６０８接受
Ｔｏｐ ｉｃ２ ７７

媒体微博不是政务微博的格兰杰原因


５ ． １２０８４

—

０ ．０００２拒绝

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ０ ．３ ７６７２０ ．５４ １ ９接受
Ｔｏｐ ｉｃ３ ５８

媒体微博不是政务微博的格兰杰原因


１ ． ７ １ ９３ ６０ ． １ ９５２接受

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ４ ． ５０３ ８９

＊

０ ．０３６６拒绝
Ｔｏｐ ｉ ｃ４ ９２

媒体微博不是政务微博的格兰杰原因


０ ．０７ ８５７０ ． ７７９９接受

政务微博不是媒体微博的格兰杰原因 ２ ． ２６０８３０ ．０６５ ８接受
Ｔｏｐ ｉｃ５ ５ ３



媒体微博不是政务微博的格兰杰原因


１ １ ．６７ ５０

ｗ

４ ． １ ６ｅ
－°７

拒绝

３６
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

注 ：

＊

表示 ０ ．０５ ，

“

表示／
＞ ＜ ０ ．０ １ ，

…

表示；
？
＜０ ．００ １

在报纸中 ， 党报是都市报
“

执法打击与政策法规
”

（ Ｔｏｐ ｉｃ ｌ ） 这
一

主题的格兰杰

原因 ， 较大程度影响 了都市报的中立情感 。

表 ４－２ １ 报纸不同主题情感属性的格兰杰检验结果

中立情感


原假设 （Ｎｕｌｌ Ｈｙｐｏｔｈｅｓｉｓ ）



观测值Ｆ统计值


值


结论

党报不是都市报的格兰杰原因 １ ６６ １ １ ． ５０５２

＊ ＊＊

０ ．０００９拒绝
Ｔｏｐｉｃ ｌ



都市报不是党报的格兰杰原因


１ ６６０ ．２９２５２０ ． ５ ８９４接受

注 ：

？

表示ｐ
＜

０ ．０５ ，

？？

表示／
？ ＜ ０ ．０ １ ，

…

表示／
＞ ＜ ０ ．００ １

４

３ ７



 ：

山 东太学硕士学位论文


第五章 结论与讨论

第一节 研究结论

一

、 研究问财慑雖果汇总

表５
－

１汇总了研宄问题及假设的结果 ， 微博和报纸在拐卖儿童议题中存在着相关性

和导 向性 ， 微博的媒介间议程设置能力更强 ， 研宄问题 １得到解释 。 关于研宄 问题 １的

假设中 ， Ｈ ｌ ａ成立 ， 微博和报纸在拐卖儿童议题中存在着相关性和导向性 ， 微博的媒介

间议程设置能力较强 ， 微博设置了报纸的议程。 Ｈ ｌｂ成立 ， 政务微博设置了媒体微博议

程 。 Ｈ ｌ ｃ不成立 ， 都市报在拐卖儿童议题中 的媒介间议程设置能力较强 ， 并在
一

定程度

上设置了党报的议程。 研宄 问题２也得到 了相应结果 ， 在拐卖儿童议题上 ， 存在议程的

主要塑造者 。 微博相较于报纸塑造并引 导了拐卖儿童议题中更多的实质属性主题 ， Ｈ２ａ

成立 。 具体来看 ， 都市报和政务微博相较于党报和媒体微博引 导 了更多实质属性主题 ，

Ｈ２ｂ部分成立 。 研宄问题３讨论了在微博和报纸的情感属性设置 ， 政务微博和媒体微博

更倾向于进行负面情感报道 ， 而党报和都市报更倾向于中立情感报道 。 不同媒体在拐

卖儿童议题的情感属性方面存在差异 ， 微博和报纸之间不存在情感属性的议程设置效

果 ， 但政务微博与媒体微博、 党报和都市报之间存在着情感属性的议程设置效果 。

表 ５
－

１ 研宄问题及假设结果汇总



研宄问题 ／假设


研宄结果

ＲＱ １ 微博和报纸在拐卖儿童议题中是否存在相关性和导向性关系 ？ 如果存在 ， 谁的媒存在

介间议程设置能力更强 ？

ＲＱ２ 在拐卖儿童议题上 ， 是否存在议程的主要塑造者 ？ 如果存在 ， 谁引 导 了更多 的实存在

质属性主题 ？

ＲＱ３微博和报纸如何为拐卖儿童议题设置情感属性 ？ 不同媒体在拐卖儿童议题的情感存在

属性方面是否存在差异 ？ 在情感属性方面是否存在议程设置效果 ？ 若有 ， 不 同情

感属性中是哪种媒体主导 了议程设置作用 ？

Ｈ ｌ ａ微博和报纸在拐卖儿童议题中存在着相关性和导向性 ， 微博的媒介间议程设置能成立

力较强 ， 微博设置了报纸的议程 。

Ｈ ｌ ｂ政务微博在拐卖儿童议题中 的媒介间议程设置能力较强 ， 设置了媒体微博议程。成立

Ｈ ｌ ｃ党报在拐卖儿童议题中 的媒介间议程设置能力较强 ， 党报设置了都市报议程 。不成立

Ｈ２ａ微博相较于报纸塑造并引 导 了拐卖儿童议题 中更多的实质属性主题 。成立

Ｈ２ｂ党报和政务微博相较于都市报和媒体微博引导 了更多实质属性主题 。



部分成立

３８
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二 、 微博和报纸的关系

微博和报纸在拐卖儿童议题中 的互动并非
一

方主导
一

方跟随 ， 而是相互作用相互

影响 。 虽然两者在传播量级上存在
一

定的差异 ， 但是它们在关注重点上却展现 出相似

和互补的特点 。 首先微博和报纸都关注了
“

执法打击与政策法规
”

和
“

社会支持与援

助
”

这两个主题 ， 除 了这两个主题外 ， 微博还关注了
“

社会支持与援助
” “

家庭背景

与风险因素
” “

儿童失踪与拐卖
”

这三个主题 ， 但在微博和报纸中发布量最高的均为

“

执法打击与政策法规
”

主题 。 在相关性分析和格兰杰因果检验中可得 ， 微博和报纸

之间存在显著的相关性 （ ｒ
＝

０ ．４３ ，０ ．０ １ ） ， 并且微博在
一

定程度上引导 了报纸的实

质属性议题 １ ７ ． ５２０８ ， 夕
＝ ４ ．０８＃ ７

） ， 但微博与报纸在情感属性方面并未能设置对

方的议程 ， 不存在格兰杰因果关系 。

三 、 媒体间的相互影晌

政务微博与媒体微博显著相关 ０ ＝

０ ．７５ ， 户
＜０ ．０ １ ） ， 政务微博作为媒体微博的格

兰杰原因 ， 表现出较强的媒介间议程设置能力 （Ｆ ＝
５ ．２５ ８８５ ，／

；
＝
０ ．０００ １ ） 。 政务微博

在
“

执法打击与政策法规
” “

社会支持与援助
” “

家庭背景与风险因素
”

以及
“

儿童

失踪与拐卖
”

等四个主题上具有引 导媒体微博的潜力 ， 政务微博在微博内扮演着议程

的主要塑造者的角色 。 媒体微博在
“

执法打击与政策法规
”

和
“

社会支持与援助
”

两

个主题上与政务微博互为因果 。 与此同时在负面情感上 ， 媒体微博是政务微博的格兰

杰原因 （尸 ＝
１ ０ ． ５７７３ ，／？

＝
４ ．３９ｅ

－

５

） 。 政务微博和媒体微博呈现出
一

种双向影响的关系 ，

二者在拐卖儿童议题中发挥着独特且相互关联的作用 ， 其互动模式有助于形成
一

个信

息传递 、 反馈和 引 导的闭环 ， 共同推动着社会对拐卖儿童议题的关注和讨论 。

党报和都市报显著相关 （ ｒ
＝

０ ． ８６ ，ｐ
＜０ ． ０ １ ） ， 都市报对拐卖儿童议题的关注显著

影响 了党报的议程 （Ｆ ＝

３ ．６０４３ ７ ，ｐ

＝

０ ．０２９２ ） 。 报纸情感表达更加中立 ， 在
“

执法打

击与政策法规
”

主题上报道量最多 ， 都市报在这
一

主题上 引 导党报议程。 格兰杰因果

检验结果表明 ， 在中立情感方面都市报对党报亦有影响 （厂 ＝

１ ２ ．０６３ ７ ， 户
＝ ０ ．０００７ ） ，

都市报的报道可能会在时间序列上领先于党报 ， 从而影响党报的报道 内容和情感 。

四 ｖ 情感与主題的分布特点

从情感分布情况来看 ， 微博文本中
“

负面
”

情感 占主导地位 （ ６ １ ． ６ １％ ） ， 报纸文

本中
“

中立
”

情感 占主导地位 （ ７３ ．７４％ ） ， 负面情感报道是微博及报纸报道的主基调 ，

占总报道数的 ５６ ． ６７％ 。 在主题分布方面 ， 无论是微博还是报纸 ， 都关注到 了
“

执法打

击与政策法规
”

和
“

社会支持与援助
”

两主题 ， 微博中发布量较高的为
“

执法打击与

政策法规
”

和
“

家庭背景与风险因素
”

， 报纸中关注度最高的 同样也是
“

执法打击与

政策法规
”

。

研宄进
一

步讨论 了各主题的情感属性 ， 政务微博 （ ７
．

５ ．２４％ ） 和媒体微博 （ ７７ ． ７８％ ）

３９
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对
“

非法交 易与人权侵害
”

主题表达的负面情感 占 比较高 。 政务微博在
“

儿童失踪与

拐卖事件
”

这
一

主题的负面情感 占 比也高达７ ５ ． ３ ３％ 。 政务微博和媒体微博在
“

社会支

持与援助
”

主题上发布 了更多正面情感 内容 ， 占 比分别为４５％和 ５０％ 。 两类报纸在各主

题上表现较为相似 ， 在
“

执法打击与政策法规
”

这
一

主题上均显示 出较高的 中立情感

态度 ， 整体呈现 出 中立为主 、 正面报道为辅的现状 。 媒体微博在
“

执法打击与政策法

规
”

主题 内 引 导政务微博的负面情感 （尸 ＝
５ ． １ ２０ ８４ ，ｐ

＝

０ ． ０００２ ） ， 政务微博在
“

家庭

背景 与 风险 因 素
”

（ Ｔｏｐ ｉ ｃ４ ） 中 主 导媒体微博 的 负面情感走 向 （尸 ＝

４ ． ５０３ ８９ ， ／
？
＝

０ ． ０ ３ ６６ ） ， 媒体微博在涉及
“

儿童失踪与拐卖事件
”

的主题 中影响政务微博的负面情感

（ Ｆ ＝

１ １ ．６７ ５０ ，／
＞
＝

４ ． １ ６＾ ７

） 。 党报在较大程度上影响 了都市报
“

执法打击与政策法规
”

这
一

主题的 中立情感走 向 （Ｆ ＝
１ １ ． ５０ ５２ ，ｐ

＝
０ ． ０００９ ） 。

第二节 研究讨论

一

、 拐卖儿童议题参与的多主体互动

拐卖儿童犯罪打击关乎社会环境稳定和儿童权益保障 ， 不 同 角 度 的报道传播影响

着媒体和公众对其严重度的认知 ， 报道中 的角色互动也呈现 出多元化的特点 。

媒体在报道拐卖儿童议题时 ， 存在
一

定程度的议程相关性 ， 但也有各 自 的侧重点 。

微博凭借其高度活跃的用 户群体和迅速传播 的特性 ， 实现 了 信息 的实时更新和迅速扩

散 ， 微博倾 向于扩散
“

犯罪嫌疑人
”

以及
“

非法交 易
”

等即 时性信息 。 报纸则 以其长

效性和严谨性在拐卖儿童信息传播中发挥着稳定而可靠的作用 ， 更倾 向于强调
“

团 圆

行动
”

和
“

采血寻亲
”

等长效性信息 。 两者在议题关注上呈现 出
一

种有机的关联 ， 通

过各 自 的优势互补 ， 形成了
一

个全景式的议题关注网络 。

具体而言 ， 政务微博作为政府机构 的官方发布账户 ， 扮演着重要 的塑造者和 引 导

者的角 色 ， 传播政府的政策 、 法规 以及应对拐卖儿童犯罪举措 。 媒体微博作为另
一

重

要参与者 ， 更加注重社会反馈和 引 导 ， 倾 向于与公众形成更为密切 的互动 。 党报在拐

卖 儿童议题中 保持 中立的态度 ， 报道政府政策 、 法规 以及治理措施 ， 引 导公众关注党

的执政方 向和解决 问题 的方法 。 都市报则更注重从社会角 度反映 问题 的真实面貌 ， 通

过深度报道 、 社会细节挖掘和持续报道等方式 ， 推动政府对拐卖儿童相关政策 的制 定

和 改革 。 造成这些差异 的原 因主要有 以下几 个方面 ：

一

是媒体属性不 同 ， 党报和政务

微博属于官方媒体 ， 其报道受到党和政府的指导和监督 ， 因此更倾 向 于传递严肃信 息

和相关政策 ； 都市报和媒体微博属于 民 间媒体 ， 其报道受到市场和公众 的影响 ， 因此

更倾 向于追求新 闻 价值和满足 公众需求 。 二是媒体 目 标不 同 ， 党报和政务微博的主要

目 标是维护社会稳定和提高公信 力 ， 因此更注重报道事实真相 和 展示解决能力 ？

， 都市

报和媒体微博 的主要 目 标是吸 引 读者关注和提高影响 力 ， 因此更注重报道事件细节和

４０
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引 发情感共鸣 。 三是媒体责任不 同 ， 党报和政务微博承担着宣传 、 教育和服务社会 的

责任 ， 因此更关心社会效果和 公众反馈 ？

， 都市报和媒体微博承担着监督批评和传播信

息的责任 ， 因此更关心新闻影响和公众意见 。

二 、 拐卖儿童报道主题的差异性流动

信源不仅仅代表着消息的来源 ， 更深层次地涉及在新闻报道 中 发言的主体 ， 即谁

拥有话语权和解释权的 问题 ［
１ １ ６

］

。 在拐卖儿童报道中 ， 具有话语权的主体包括政府机构 、

执法机关 、 媒体 以及当事人等 。 这些主体在舆论场 中掌握着不 同层面的话语权 ， 并通

过各 自 的渠道塑造和影响着公众对拐卖儿童议题 的认知和态度 。 作为权力机构 ， 政府

机构和执法机关通过政府公报 、 新闻 发布等正式渠道发布官方信息 ， 对 问题的界定 、

政策制定 和执法行动具有决定性的影响 。 政府机构和执法机关的话语权源于 自 身在 问

题处理和解决方案制定 中 的权威性 。 媒体平 台在拐卖儿童议题 中 的话语能够影响公众

对 问题的认知和关注程度 ， 也能帮助拐卖儿童事件的 当事人扩大声量 ， 引 起社会情感

共鸣和关注 。

研宄聚焦于媒体话语权的流动 ， 新 闻媒体在拐卖儿童报道 中 发挥着关键的信息传

递和舆论 引 导作用 ， 通过采访 、 报道 、 评论等手段呈现多维度信 息 。 微博和报纸在话

语权掌握与主题流动方面展现 出 显著差异 。 正如前文所述 ， 相较于报纸 ， 微博这
一

社

交媒体信 息传播速度更 为迅捷 ， 互动性也更为突 出 ， 这种差异直接影响 了两者 的话语

权分配 。 微博平 台 的信 息传播机制 使其在话语权的流动 中具有独特的 优势 ， Ｋ 开放性

和 即 时性 的特点能够迅速推动拐卖儿童议题 的 Ｉ
、

丨 论在微博平 台上Ｍ开 。 相 比之下 ， 报

纸史注重 中 立和客观 ， 倾 向于遵循政府立场 ， 更加强调政策法规 、 法制观点等方 ｉ
ｆ ｉ ｆ的

内 容 ， 展现 出 官方话语 的权威性 。 总体而言 ， 这些媒体在主题和话语权的传递 中扮演

有不 同 的 角 色 ， 共 同构建 了
一

个 多维度 的报道 网络 ， 为拐卖儿童议题 的全面讨论提供

了 多元化 的视角 。

三 、 媒体议程与公众舆论的相互性影响

陈力丹在 《舆论学 ： 舆论导 向研宄 》 中提 出 ， 议程设置是传播过程 中 自 然形成的

一

个功能 ， 并非媒体主观创造的 。 在舆论 引 导 中 ， 应将主观的舆论导 向与客观的议程

设置功能相结合 ， 以实现更好的传播效果 。 具 体而言 ， 政府和媒体需要注意公众关注

的议题 ， 并将这些议题与政府希望传达 的 信息相结合 ， 以提高信 息传播的效果 。 在这

一

过程中 ， 必须基于对 民 意 的真实 了 解和对新 闻职业操守 的遵守 ， 通过合法程序 ， 采

取讨论的方式 引 导舆论 。 同时 ， 要尊重传播规律 ， 不断优化传播策略 。

媒体对议题的选择无疑能够推动公众舆论 的形成 ， 并深刻影响舆论 的走向 。 公众

舆论也会反过来对媒体议题的选择产生作 用 。 以孙海洋寻子事件为例 ， 这
一

事件在初

期便 引 起 了 社会 的广泛关注 。 导演陈可辛于 ２０ １ ２年与孙海洋取得联系 ， 其执导 的 《亲

４ １





山 东大学硕士学位论文


爱的 》 电影于 ２０ １ ４年上映 ， 并在２０ １ ６年获得第 １ ６届 中 国 电影华表奖优秀故事片奖 。 影

片 的成功播出 ， 进
一

步提高 了社会对拐卖儿童这
一

议题 的关注度 。 孙海洋寻子事件 的

整个过程充分展现 了 公众舆论对社会议题的影响力 ， 该事件经历 了舆论 的强烈爆发 、

持续发酵与延续 ， 舆论场 内共鸣力量显现 ， 共情效应 凸 显 。 在拐卖儿童议题 中 ， 网络

舆论的压力不仅 引 发 了 广泛的社会讨论 ， 还催生 出许多新的 问题 。 以
“

全州超生孩子

统
一

抱走被社会调剂
”

事件为例 ， 网友对超生 、 社会调剂等 问题的疑 问 形成 了 巨大 的

舆论压 力 ， 这种舆论压力不仅影响 了媒体的议程设置 ， 还使得政府对相关 问 题进行调

查和重视 ， 最终全州超生孩子被调剂事件立案调查 。 由此可见 ， 公众舆论在
一

定程度

上确实影响 了媒体议程设置的 内容 。

社交媒体时代个人的传播话语权提升 ， 在双 向 的传播纽带 中 ， 公众有 自 主选择和

二次传播的权利 ， 公众是议程设置中 不可忽略的主体之
一

。 针对此事件 以及更多拐卖

儿童报道 ， 媒体与公众应该反思各个主体的参与对事件的影响 。 网 民对拐卖儿童事件

的参与起到 了推动舆论发展 的作用 ， 但也产生 了过度参与 当事人选择 、 对当事人隐私

的过分窥视 、 对拐卖这种犯罪行为的弱化关注等 问题 ， 所 以积极 引 导正面推进是尤为

重要的 。

一

方面新 闻媒体应该提升主动议题设置的能力 ， 加强对核心议题 的关注 ， 减

少对无关信息的过度聚焦 ， 同时要呼吁网 民降低对部分信息过度解读的热情 ； 另
一

方

面 ， 网 民应该提升媒介素养 ， 注意网络发言 的边界感 ， 减少受情绪支配的极端发言 ，

共建理性网络公共空间 。

第三节 实践策略与建议

一

ｖ 社会规范功能视角下坚持理性引导

拉扎斯菲尔德和默顿在 《大众传播 、 通俗 口 味和有组织的社会行为 》
［
１ １ ７

］中 阐述 了

大众传播的三项关键功能 ： 赋予社会地位 、 强化社会规范 ， 以及 引 起
“

麻醉作用
”

的

负面效应 。 他们认为 ， 大众传播通过公开不道德行为 以激发普遍的道德谴责 ， 并借助

媒体的舆论压力推动个体和集体遵守社会规范 ， 从而在社会中发挥规范作用 。

媒 体作为信息传播的重要平 台 ， 应当肩 负起社会规范功能 ， 坚持理性 引 导 。 首先 ，

媒体能运用其影响 力 ， 不断促进公众对儿童拐卖 问 题的关注 。 呼吁社会各界积极参与

解决 ， 并注重法律知识 的传播 。 通过新 闻报道 、 专栏文章 、 访谈节 目 等多种形式 ， 普

及相关法律知识 ， 加强法制宣传 ， 倡导尊重生命 、 保护儿童 的价值观 ， 营造全社会共

同关注 、 共 同参与 的氛围 。 其次 ， 在报道过程中 ， 媒体应遵循媒介伦理规范 ， 切实保

护被拐儿童的隐私权 ， 杜绝二次伤害 的发生 。 始终坚持真实客观 、 公正公开 、 科学合

理 、 负 责任的 原则 ， 报道既要揭露罪行 、 呼吁关爱 、 推动解决 ， 也要尊重事实 、 保护

隐私 ， 避免为 了新闻效果而忽视新 闻道德 。

４２
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通过 以上的实践策略与建议 ， 媒体可 以更好地发挥其社会责任感和影响力 ， 积极

参与拐卖儿童 问题的解决 ， 推动社会向着更加公正和和谐的方向 发展 。

二 、 环境监视功能视角下进行持续醺光

哈罗德 ？ 拉斯韦尔在其 １ ９４８年的文章 《传播在社会 中 的结构与功能 》
［
ｍ

］ 中提出 了

传播的三项社会功能 ， 包括监视环境 、 协调社会和传承遗产 。 环境监视功能意味着大

众传媒通过提供信 息帮助人们 了 解世界重大事件和环境变化 ， 发挥着
“

瞭望哨
”

的社

会角色 。

媒体应当持续报道拐卖儿童的案例 ， 通过曝光 问题和及时监督 ， 引 起社会的关注

和重视 ， 促使相关部 门采取行动 。 首先 ， 媒体可 以设立专题报道或专栏 ， 深入挖掘拐

卖儿童议题 ， 以生动案例和专业分析 引 导 公众深入 了解并积极参与 。 通过对舆情热点

事件的 及时报道和重要事件的深度剖析 ， 引 发公众广泛关注并形成持续的社会关注度 。

此外 ， 媒体可 以通过连续监督报道 ， 推动执法机关加强打击拐卖儿童行为 ’ 提升执法

效率 。 媒体间 的协作和监督也需要加强 ， 这能帮助各类媒体在报道拐卖 儿童事件时保

持 自 身 的独立性和 多样性 ， 亦能加强信息的交流 、 共享和 复核 ， 形成互补互助互相监

督的 良性关系 。 最后 ， 促进媒体与公众的互动 。 媒体在报道拐卖儿童事件传递有 效的

信 息和 知识的 同时 ， 需要倾听公众的声音和意见 ， 建立有效的沟通和反馈机制 ’ 让 公

众参与社会 问题的解决 、 改善与监督 ， 为被拐儿童提供更有力 的救助和帮扶机制 。

三 、 社会协调功能视角下构建协寻系统

社会协调功能
［

１ １ ８
］指的是 ， 社会是 由 不 同部分组成的有机体 ， 建立在分 〗 ．合作 的 堪

础之上 。 传播通过联络 、 沟通和协 调社会关 系 ， 帮助实现社会各组成部分之 间 的 协调

和统
一

， 从而冇 效地适 应环境变化 。 媒体在社会协调上发挥着重要 的 作用 ， 可 以促进

不 同 部 门 、 机构 和组织之 间 的 合作 ， 建立起联合打击拐卖儿童 的机制 ， 实现资源共享 、

信息交流和协同 行动 。

媒体应倡导建立地方性的寻亲帮扶基金和专业团 队 ， 通过规范宣传支持 民 间
“

寻

亲 团
”

的运作 ， 为寻亲者提供信息和舆论支持 ， 助力被拐儿童尽快摆脱 困境并在家庭

团聚后顺利社会融入 。 除此之外 ， 媒体亦可 以利用 自 身优势广泛传播被拐儿童信息 ，

同时建立精密 的 信息分享机制 ， 包括实时更新失踪儿童信息 、 设立在线举报通道等 ’

帮助被拐卖 儿童重返家庭 。 积极进行社会协调也包括与 公安机关协同 合作 ’ 助力 公安

机关寻找线索 ， 共 同 寻找被拐儿童家庭 。 在参与构建多 元主体的协 同搜寻系统这
一

过

程中 ， 媒体应主动发挥信息 传播和 引 导舆论 的 作 用 ， 促进 彳５ 息共孕和 资源整合 。 在协

助公安机关调查涉拐线索方面 ， 媒体不仅需要积极响应警方的调 查需求 ’ 还应加强专

业性报道 ， 深度挖掘相关线索 ， 共 同推动案件调查进程 。 媒体应与政府及相关部 门 合

作 ， 面 向家长 、 学校师生等高危群体 ， 开展包含科普宣教与预防保护 的专 门活动 ’ 实

４３
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施有针对性的宣传并提供防拐技能培训 。 通过专业的解读和真实案例的分享 ， 教育公

众如何识别潜在危险 、 如何寻求帮助 、 如何正确报警等

这样的专业化协同行动既能充分发挥媒体在信息传播 中 的优势 ， 也有助于构建
一

个有机的搜寻网络 ， 提高失踪儿童寻亲工作的整体效能 。 通过专业而协同的努力 ， 媒

体能够成为社会搜寻系统中不可或缺的
一

环 ， 为保障儿童安全和家庭幸福贡献力量 。

第四节 研究局限与展望

本研宄 旨在深入探究拐卖儿童这
一

社会议题 内 的媒介间议程设置 ， 聚焦于政务微

博 、 媒体微博 、 党报和都市报四个主体 。 但本研究仍存在不足 ， 诸多方面有待改进和

完善的空间 ， 需要对其进行全面审视 。

首先 ， 研究选取了微博和报纸作为主要信息来源进行分析 ， 但未进行关于政府网

站的讨论 。 然而随着研宄逐步深入发现 ， 拐卖儿童议题中 的
“

执法打击与政策法规
”

主题讨论度高且影响力大 。 未来可在此基础上加 以拓展 ， 纳入政府网站的 内容 ， 以深

刻理解政府在
“

执法打击与政策法规
”

层面对拐卖儿童议题的影响 。 这
一

补充性研宄

有望为媒介间的关系网络提供更为全面的认知 ， 深化对议程形成机制的洞察 。

． 其次 ， 虽然研究已经就议程设置的第
一

层与第二层进行了讨论 ， 但随着互联网技

术的快速演进 ， 可以考虑对该议题进行网络议程设置的分析 。 通过深入研究网络中的

议题连接 、 关联性 以及用户之间的互动 ， 可以更加精细地揭示拐卖儿童议题在公共舆

论中的传播模式 ， 构建公众对拐卖儿童议题的认知网络 。

最后 ， 在探讨媒介间议程设置的情感属性效果时 ， 研究将情感属性划分为正面 、

中立 、 负面三个维度 ， 但需要考虑到非此即彼的情况并不总是适用 ， 媒体的情感可能

更细致多样 。 因此在之后的研宄中可以采用更细致的方法 ， 依照李克特量表进行编码

来计算情感属性的细微差别进行更深层次的讨论 。
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表 １ 政务微博发布量 ＴＯＰ １ ０ 名单



政务微博
 

周至法院 ３０

大庆市中级人民法院 ２２

白水法院 １ ８

微博辟谣 １ ８

新城法院 １ ７

白水检察 １ ６

苏州公安 １ ６

大连检察 １ ５

三明 中 院 １ ５

四川反邪教 １４

周至法院 ３０



大庆市中级人民法院


２２


表 ２ 媒体微博发布量 ＴＯＰ １ ０ 名单



媒体微博


澎湃新闻 １ ４

凤凰周刊 １ ３

河北新闻广播 １ ３

中 国妇女报 １ １

包头晚报 １ ０

北京青年报 １ ０

大众网 １ ０

都市时报 １ ０

观察者网 １ ０

凤凰网视频 ９

时间视频 ９

新浪新闻 ９



烟台 日报社大小新闻


９


５３
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表 ３ 党报发布量 ＴＯＰ １０ 名单



？


ｍｍ


兰州晚报 （数字报 ） ９

荆 门 日报 ７

荆 门晚报 ６

南宁晚报 （数字报 ） ６

深圳特区报 ５

天津 日报 （数字报 ） ５

中 国青年报 （数字报 ） ５

福州晚报 （数字报 ） ４

昆明 日报 （数字报 ） ４

泉州晚报 ４

陕西 日报 ４

团结报 ４



云南 曰报 （数字报 ）



４


表 ４ 都市报发布量 ＴＯＰ １ ０ 名单



都市报


楚天都市报 ２４

齐鲁晚报 （数字报 ） １ ０

新快报 １ ０

南方都市报 ８

羊城晚报 （全国版 ） ８

大连晚报 （数字报 ） ７

海南特区报 ７

华商报 ７

济南时报 ７



新安晚报 （数字报 ）



７


表 ５ 政务微博主题及数量



Ｍ


主题词
 ；

数量

执法打击与政策法规 公安部 、 通缉 、 Ａ级 、 刑侦局 、 公开 、 嫌疑人 、 举报 、 线索 、 犯罪 、 发布 、 １ ５９３



公安机关 、 转扩 、 涉拐 、 悬赏 、 行动 、 儿童 、 审查 、 专项 、 案件 、 打击


５４
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续表 ５ 政务微博主题及数量



主题词


数量

家庭背景与风险因素 轩轩 、 拐卖儿童 、 范某弟 、 离婚 、 婴儿 、 母亲 、 调查 、 亲生 、 派６９０

出所 、 爷爷 、 彭某 、 抚养 、 警方 、 报警 、 行为 、 刑事拘 留 、 展

开、 孙子 、 询 问 、 二人

非法交易与人权侵犯 贩卖 、 亲生子女 、 法律 、 万 、 抚养 、 检察 、 嫌疑人 、 金钱 、 出卖５ １ ３

方 、 尽到 、 明码标价 、 女婴 、 商品 、 涉拐 、 道德 、 送养 、 有期徒

刑 、 权利 、 交易 、 获利

社会支持与援助拐卖儿童 、 妇女 、 乘警 、 公安 、 救下 、 可疑 、 回答、 出生证明 、 ５０４

调查 、 列车 、 发现 、 行为 、 铁路 、 声称 、 提供 、 拐骗 、 察觉 、 前

后矛盾 、 短片 、 犯罪

儿童失踪与拐卖拐卖儿童 、 儿童 、 潜逃 、 案件 、 犯罪 、 嫌疑人 、 显示 、 拐骗 、 婴３００

儿 、 偷盗 、 抓获 、 团 圆 、 目 的 、 警方 、 侦破 、 发育 、 拐卖 、 行



为 、 购买 、 孩子


表 ６ 媒体微博主题及数量



主题词


数量

家庭背景与风险因素 轩轩 、 拐卖儿童 、 范某弟 、 离婚 、 婴儿 、 母亲 、 调査 、 亲生 、 派６０６

出 所 、 爷爷 、 彭某 、 抚养 、 警方 、 报警 、 行为 、 刑事拘 留 、 展

开 、 孙子 、 询 问 、 二人

执法打击与政策法规 公安部 、 通缉 、 Ａ级 、 刑侦局 、 公开 、 嫌疑人 、 举报 、 线索 、 犯４９０

罪 、 发布 、 公安机关 、 转扩 、 涉拐 、 悬赏 、 行动 、 儿童 、 审查 、

专项 、 案件 、 打击

儿童失踪与拐卖事件 拐卖儿童 、 儿童 、 潜逃 、 案件 、 犯罪 、 嫌疑人 、 显示 、 拐骗 、 婴２５６

儿 、 偷盗 、 抓获 、 团 圆 、 目 的 、 警方 、 侦破 、 发育 、 拐卖 、 行

为 、 购买 、 孩子

社会支持与援助拐卖儿童 、 妇女 、 乘警 、 公安 、 救下 、 可疑 、 回答 、 出生证明 、 １ ５ ７

调查 、 列车 、 发现 、 行为 、 铁路 、 声称 、 提供 、 拐骗 、 察觉 、 前

后矛盾 、 短片 、 犯罪

非法交易与人权侵犯 贩卖 、 亲生子女 、 法律 、 万 、 抚养、 检察 、 嫌疑人 、 金钱 、 出卖 １ ０８

方 、 尽到 、 明码标价 、 女婴 、 商 品 、 涉拐 、 道德 、 送养 、 有期徒



刑 、 权利 、 交易 、 获利


５ ５




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

表 ７ 党报主题及数量



主题词


数量

执法打击与政策法规 儿童 、 犯罪 、 公安部 、 公布 、 集中 、 团圆 、 专项 、 广大群众 、 拐 １ ８２

卖妇女 、 打击 、 犯罪 、 失踪 、 孩子 、 信息 、 早 日 、 实现 、 会同 、

拐卖、 行动 、 工作

社会支持与援助采血 、 拐卖 、 妇女儿童 、 犯罪 、 反拐 、 免费 、 救助 、 专项 、

一

 １ ３

批 、 社会 、 嫌疑人 、 ＤＮＡ 、 画像 、 解救 、 寻亲 、 平台 、 行动 、 孩



子、 积案 、 公安机关


表 ８ 都市报主题及数量



？


主题词


数量

执法打击与政策法规 儿童 、 犯罪 、 公安部 、 公布 、 集中 、 团 圆 、 专项 、 广大群众 、 拐３０５

卖妇女 、 打击 、 犯罪 、 失踪 、 孩子 、 信息 、 早 日 、 实现 、 会 同 、

拐卖 、 行动 、 工作

社会支持与援助采血 、 拐卖 、 妇女儿童 、 犯罪 、 反拐 、 免费 、 救助 、 专项 、

一

 １ ４

批 、 社会 、 嫌疑人 、 ＤＮＡ 、 画像 、 解救 、 寻亲 、 平台 、 行动 、 孩



子、 积案 、 公安机关


５６
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